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argumenti sententîarumque ejus ordo et nexus locum 
habere possit. Et haec quidem est dubitatîo îlla invete- 
rata, quae apud plures veterum înterpretum eosdemque 
celeberrimos tantam vim habebat, ut de argumente epi- 
stolae in continuum ordinem et nexum redîgendo omnîno 
desperarent et Joannem abrupte, dissolute, negligenter 
scripsisse contenderent. Sed hîs permagnus eorum nu- 
merus opponi potest, qui contraria contendere et de- 
monstrare studuerunt. Itaque inquirendum nobis est, 
quîdnam sit causae, cur de continuo sententiarum nexu 
vel tam contrarie disputetur vel omnino desperetur. Num 
re vera haec causa invenienda est in epistola ipsa? 
Sane quidem, si formam ejus spectamus, saepissime 
particulas conjungentes deesse, earumque loco xai posi- 
tum esse animadvertimus ; quo fit, ut saepius vincula et 
articuli orationis significati non sint. Item si argumenti 
rationem habemus: quomodo res et sententiae alia ex 
alia nexae sint, quae inter eas intercedat ratio, quor- 
sum notiones quaedam latissime patentes eaedemque 
dictionis Joanneae propriae pertineant, non semper 
primo intuitu liquet; quo fit, ut facilitas et perspicuitas, 
quae est in verbis per se spectatis, cum difficultate re- 
rum et sententiarum haud raro pugnare videatur. Quam- 
obrem mîrum videri nequit, nexui sententiarum inda- 
gando haud exiguas difficultates in ipsa epistola sitas 
obstare. Sed nondum sequitur, eum omnino nec verbis 
inesse nec interpretando posse investigări. Immo facile 
intelligitur , propter istam epistolae indolem, si clavis 
quaedam in ea ipsa inventa non fuerit, qua tum singula 
abscondita longiusque ab intellectu expedito remota tum 
singularum sententiarum cohaerentia plus minus abdita 
aperiantur, fieri non posse, quîn id, de quo nobis agendum 
erit, ab ea prorsus alienum esse videatur. Quo fit, ut 
istae difficultates, quae epistolae ipsi tribuuntur, magna 
ex parte facticiae sint atque apud interpretes ipsos in- 



veniendae. Ipsam enim epistolam in unîversum specta- 
tam înterpretum de nexu ejus desperantium opinioni re<- 
pugnare existimamus. Tota Joanneae dictionis indoles 
et ratioy quae in forma cogitandi mjstica vel intuitiva 
veraatur, illorum opinioni non favet, sed in sententiis apo- 
stoli sublimem nexum latere indicat. Hujus vero vestigia 
epistolae forma significantur. Fuere quidem, qui disser- 
tationis potius rationem huic apostoli scripto adscribe- 
rent; sed nemo nune est, qui obsoletam illam opinionem 
defendat et de epistola hic agi neget. Epistolae autem 
indoles nos ex singulis indiciis cognoscere jubet , quid 
apostolum ad scribendum adduxerit, quoque consilio 
peculiari animus ejus inter scribendum motusfuerit; hoc 
varias epistolae sententias ullo modo dirigi, varia argu- 
menti membra aliqua ratione attingi verisimile videtur. 
Porro siquis veloci tantum oculo et obiter verba Joannea 
percurrerity nihil in epistola inveniet, quo indicetur, res 
inter se plane contrarias omninoque in diverso et alieno 
genere versantes tractari studiumquc alicujus ordinis 
inveniendi irritum reddatur. E contrarie , quamquam 
dictio epistolae particulis admodum caret , tamen pecu- 
liarem rationem singula enunciata connectendi ab aliqua 
nexus designatione alienam non esse, exempli gratia 
voculis xa(, H et pronominibus demonstrativis sacpe 
usurpatis comprobatur. Huc accedit, quod epistola in 
earum numero sit, quae catholicae vocantur. Quae 
denominaţie per se spectata, sive de universo argumenti 
genere sive de indole epistolae circum complures eccle- 
sias dimissae intelligenda est (quod utrumque sine dubio 
cohaerent), res singulares abesse indicat, quae ad certas 
rationes locorum vel personarum proprias pertineant atque 
sententias passim dispersas inter se nuUo vinculo cohae- 
rentes efficiant. Ex his leviter tantum et obiter consi- 
deratis patet, epistola nostrâ contextus investigationem 
omnino non impediri. Quinimmo hanc eâ postulări dîf- 

1* • 



ficile non est ad intelligendum. Maxime enim id ei favet, 
quod claris et indubiis verbis turn initio (1, 3. 4) turn 
extrema epistolae parte (5, 13) ab apostolo indicatur, 
quem ad finem quoque consilio ea scripta sit, quae gene- 
raţia Buimnaque sententia consilio scribendi convenienB ab 
eoque pendens toţi epistolae subsit. Hanc igitur iilla 
ratione argumentum singulasque ejus partes et senten- 
tias attingere, dirîgere, atque ad causam occasionemque, 
quae Apostolum ad lectores has literas dare coegit et 
consilium scribendi constituit, pertinere necesse erit. 

Quemadmodum autem haec accuratior de sententiarum 
epistolae nostrae nexu et ordine quaestio neque in actis 
agendis versatur neque ad rem desperatam pertinet, ita 
eam magni potius momenti esse constat, quum et ad totam 
epistolam accuratius intelligendam valeat et ad singulos 
ejus locos intellectu perdifficiles feUcius illustrandos ne- 
cessaria sit. Quid enim? Nonne in universum definitio 
contextus cum singulorum explicatione artissime cohaerere 
solet? Eandem legem, qua optima quaeque alicujus scripti 
interpretatio absolvitur, haud scio an ullo in libro novi 
testamenti accuratius observări necesse sit quam in prima 
St. Joannis epistola: scilicet, ut quemadmodum totius 
intellectus e singulis subtUius consideratis pendeat, ita 
rursus singula quaeque e totius indole recte percepta ex- 
plicanda sint; quod quidem utrumque une eodemque mo- 
mento plerumque spectare debemus. Hac vero interpre- 
tationis lege, qua ultro citroque, ab universis ad singula, 
a singulis ad universa disputatio transgreditur, verbis 
obscuris illustrandis adhibita, tantum abest, ut gyro 
quodam consideratio interpretis frustra circumagatur, 
ut turn in verum genuinumque nexum sententiarum 
scriptoris tum inducamur tum nexu penitus perspecto 
funditus cognoscere vel conjicere doceamur, quid scriptor 
certo loco per se obscuro dicere voluerit. Difficultates 
haud exiguae, quas epistola nostra, sive de nexu to- 



tîus argumentî sîve de nonnuUîs locis agitur, qui per 
se non sunt perspîcuî, interpreţi exhibet, hac tantum via 
feliciter tollendae sunt. Neque enîm de illo epistolae nexu 
hîc sermo est facticio, quem interpretes quidam, texturae 
sententiarum tela subtilia et recondita non curantes, sen- 
tentias prominentes et facile conspicuas epistolae leviter 
et obîter contexendo finxerunt et deinde toţi ejus argu- 
mento injecerunt, sed de eo nexu, qui argumenti ipsius 
ratione, atque interpretationc, quae cogitata dictaque apo- 
stoli singulariter pervestigat, efficîtur. Nec de ea ratione 
singulos looos diffioiliores interpretandi hic agitur, quae 
a totius intellectu contextusque turn proximi in verbis 
antecedentibus et sequentibus turn per totam epistolam 
longius remoti cognitione prorsus aliena efficit, ut inter- 
pretatio singulis diligentissime et minutissime perscru- 
tandis abripiatur et distrahatur atque a toto una cum 
singulis accuratius cognoscendo plane abducatur; sed de ea 
ratione, quae in firmo fundamente alicujus contextus jam 
e singulis perspecti nititur hocque certis finibus oircum- 
scripta interpretes impedit, ne iri vario conjecturarum 
genere pro libidine adeoque frustra circumvagentur, neve 
impeditis verbis sua cogitata soriptoris sententiis non 
apta injungant. Ilinc intelligitur, quanti momenti sit 
ncxus sententiarum recte perspectus ad singulos locos 
epistolae intellectu perdifficiles explicandos. 

Haec in universum praefati, ut quod conati sumus 
probetur propositique noştri ratio adumbretur, ad ea nos 
convertamus, quae tractaturi sumus. Et ita quidem quae- 
stionem nostram instituemus, ut primum varia inter- 
pretum quorundam studia argumenti epistolae disponendi 
atque ad unam sententiam revocandi recenseamus, deinde 
de fundamente et conditîone nexus definiendi disputemus, 
turn ipsum sententiarum nexum argumentique composi- 
tionem exhibere studeamus. 



I. 

VARIA INTERPRETUM STUDIA NEXUM 

ET CONSILIUM EPISTOLAE DEFINIENDI 

RECENSENTUR. 

Historiam epistolae nostrae explicatae perlustrantes 
antiquissimos interpretes minime id eibi proposuisse, 
ut argumend copia sententiarumque yarietas ad unam 
eandemque summam sententiam revocaretur, sed in sin- 
gulis tantum dictis explicandis et praecipuis sententiis 
leviter connectendis versatos fuisse videbimue. Quibus 
praetermissis si Commentarios inde a reformationis aetate 
in epistolam nostram scriptos pervestigarimns , miram 
illam interpretum de intima sententiarum ejus ratione 
singulisque locis obscuris dissensionem nobis indicare 
animadvertemus 9 interpretationem epistolae in nexu ejus 
ex mente apostolica constituendo magnis difficultatibus 
laborare hasque superari non posse, nisi historica episto- 
lae indoles et ratio ex ipsius indiciis vel apertis vel ab- 
Bconditis sagaciter et subtiliter perquirendis cognita fuerit. 
Quae cognitio quum non solum ab iis, qui*) huic scripto 
epistolae formam abjudicarunt , sed etiam ab aliis, qui 
historiae rationem epistolae propriam falsis argumentis 
pro arbitrio ex aetate apostolica sumtis recte definire non 
poterant, turbaretur et impediretur: mirum esse nequit, 
usque ad recens tempus sententias interpretum de hac 
re ita discrepasse. 

Prima eademque sunmia conditio, quâ sola epistolae 
argumentum, nexus, consQium recte intelligi possunt, 
haec est: ut occasio et causa, qua ea scripta sit, cogno- 
scatur. Et primum quidem Lutherus, rem acu tan- 



*) Cfr. J. D. Michaelis Einleit. H. p. 1226. 



gens, praeclare eam his verbis*) describit: „Occasio, in- 
quit, ejuB scribendae fuit haeo, quod tempore S. Joannis 
haeretici quidam falsa doctrina turbaverant ecclesias, turn 
singularis erat inter christianos pigritia. Joannes igitur 
didactiouB est et adhortatorius." Sed ipse in explicando 
argumento hoc fundamentum clare et simpliciter descriptum 
non adhibet ad nexum sententiarum ex his ipsis pro in- 
genio et oonsilio Apostoli construendum, quum verba 
Joannis non tam secundum illud tempus, quo epistola 
scripta est, consideret, quam ad conditionem et statum 
suae aetatis applicet. Nec minus Calvinum ordo se- 
riesque sententiarum fugit, quum, postquam epistola do- 
ctrinam exhortationibus mixtam contincri in universum 
dixit, leviter tantum et obiter argumentî capita enumeret 
et indicet deindeque addat : **) „ Nihil horum continua 
serie facit; nam sparsim docendo et exhortando varius 
est; praesertim vero multus est in urgenda fraterna di- 
lectione; alia quoque breviter attingit." Indefinitius etiam 
Joach. Camerarius ***) crebras occurrere annotat âSr^- 
7T^oe Cj âîrsSTjYT^osi?, item eirava^^J^eic et TiaXiXXoYfac et 
TtapapTTjjiaTa narrationum. Hoc de epistola judicium ma- 
gis magisque vulgare factum est ; plurimos veterum inter- 
pretum in continuatione et metliodo aliqua argumenti in- 
venienda frustra laborasse videmus, quum, quamvis sco- 
pum et consilium epistolae recte cognovissent , tamen 
unam gravissimamque sententiam per totam epistolam 
patentem illique accommodatam, ad quam singula quae- 
que referrentur, potioraque argumenti capita revocarentur. 



♦) Scholia ex praelect. Lutheri a. 1531 ed. Bruns, Lubecae 1797. 
Cfr. Opp. ed. Walch. T.IX. p. ^)09: In Summa: der Apostel will in 
dieser Epistel den Glauben wider die Ketzer und die wahre Liebe 
wider die Lasterhaften lehren. 

♦♦) Comment. praef. ad I. Joan. opist. 

***) Notatio fîguramxn e. Commcntaiius in N. Focd. Cantabiv 
1()42. 
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non curarent Quod ita fuîsse ut cognoscamus, quos- 
dam ex iîs de hac re audiamus. — Hunnius:*) „Etsi^ 
aît, variuB est pro more ac libertate Spîritus 
apostolici, tamen tota ipsius epistola ad haec tria po- 
tissimum capita subsequentia redigi commodissime pot- 
esty" scil. beneficium filii dei, per incama^nem et pas- 
sionem ejus nobis partum, dilectionem proximi sinceram, 
pseudodoctorum versutiam; „haec autem, pcrgit, non 
sigiUatim aut seorsim tractat singula, sed grata qua- 
dam variatione sic miscet, sic temperat, ut et 
ex doctrina de beneficie Christi ad caritatem commen- 
dandam excurrat et rursum a commendatione ad doctrinam 
de Christo nobis inculcandam redeat." — Piscator**) 
rectam quidem viam ingreditur, quum apostolum id spe- 
ctare dicat, ut fideles turn in fide christiana turn in stu- 
dio pietatis ac nominatim dilectione proxime confirmen- 
tur, et deinde summam quandam sententiarum illi con- 
silio apostolico convenientem attingat dicens: „Joanni id 
propositum fuisse in eum finem, ut illi solido fruantur 
gaudio ex communione cum vero Deo et certa 
spe vitae aeternae." Sed ad nexum sententiarum ex 
ea definiendum pervenire non potest: „ceterum, dicens, 
duo illa doctrinae capita, fidem inquam et dilectionem, 
tractat promiscue et alternatim, subinde ab uno 
ad alterum transiens atque regrediens." (SimiliterEstius, 
postquam nonnulla doctrinae capita enumeravit: „Atque 
haec, ait, sparsim traduntur per totam fere epistolam," 
et Deodatus: „Haec epistola continet tres partes prin- 
cipales, sparsas, sine uUa speciali distinctione aut ordine.") 
Contra alius interpretis, Benedicti Aretii,***) judi- 
cium de origine obscuritatis hujus epistolae e genere 



*) Aeg. Hunnius epist. canon. Joann. J586. 
**) Analysis logica VII. epîstol. catholicarum Herborn. J593. 
***) Vide apud Sebast. Schmid. Comment. p. 4 sq. 



compositionis non intellecto repetenda omnîno probandum 
nobis est. Recte enim iile et vere : 9,Magna, inquit, obscu- 
ritas est in bac epistola, quemadmodum omnes fatcntur 
interpretes 9 quae non aliunde nata est, quam ex genere 
compositionis; quod cum pauci observent, difficultatem 
ipsis rebus inferunt, quae commoda partitione optime 
abstergetur; atque boc beneficium debemus metbodo, quae 
nihil aliud est, quam quaedam rerum euxaţia, quae veri- 
tăţi conjunctam babent perspicuitatem ; hanc igitur cona- 
bimur huic etiam epistolae inferre." Et hic quidem est 
primus bujusmodi conatus, qui in vera difficultatum ori- 
gine atque in necessitate perfectam epistolae intelligentiam 
e metbodo et compositione ejus bauriendi recte cognita 
nititur; sed minus feliciter factus est, quum partitione, 
quam Aretius statuit, septenaria membra quidem argu- 
menti extemo quodam ordine distributa et enumerata 
sint, minime vero nec inter se arte cohaerentia nec ad 
caput sententiarum quoddam relata appareant. — Simon 
Episcopius, etsi magna cum diligentia in hac epistola 
consideranda se versatum esse atque miram ejus pulcbri- 
tudinem absconditam cognovisse fatetur,*) tamen, quum 
historicain ejus considerationem negligat, doctrinae dog- 
maticae et moralis expositionem inde repetens, „modum 
tractandi arbitrârium vocat neque ad regulas artis astri- 
ctum, sed tantummodo pro affectus plenitudine et redun- 
dantia ad rem praecipue necessariam optime inculcandam 
— sine rbetorico artificio aut logica accuratâ metbodo 
institutum." Quin de uUa nexus definitione desperans 
eo arbitrii progreditur, ut verisimile esse putet, „obscu- 
ritatem multiplicem et involutam nonnunquam ac per- 
plexam versuum intricatissimorum minusque cohaerentium 
recte intelligendorum difficultatem eo referendam esse, 



*) Lection. socr. in prim. opist cathol. apost. Joann. Opp. Bot- 
tcrd. 16G5 Voi. 2, p. 173. 
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quod partîm a ecribis quaedam e textu omissa sînt, par- 
tim alia minus genuina in eam irrepserint. 

Novam deinde rationem argument! construendi in- 
venit Sebast. Schmîd. *) Epistolam aphoristicam 
esse opinatur, non unius certique atque continui 
argumenti, quod in suas partes bono ordine connexas 
dividi possit; non tamen meris constare aphorismis, 
sed potius paucos aphorismos habere, quorum sin- 
gulis suae statim et nonnunquam satis prolîxae sub- 
junctae sint expositiones ; nec inter quemcunque apho- 
rismum et expositionem ejus onmem negări debere co- 
baerentiam. Hoc autem posito, Joannem aphoristice 
scripsisse, S. Schmidius fateri cogitur, aphorismos non 
ita şese excipere, ut planus aut necessarius inter omnes 
nexus sit, atque facere non potest, quin vereatur, ne nimis 
sollicite conetur inter se omnia connectere, quamquam 
iis contradicit, qui miram per totam epistolam confu- 
sionem esse contendebant. „Apostolum, inquit, non con- 
tinua et cohaerente de uno argumento disputatione epi- 
stolam nostram conscrîpsisse , sed epistolice et aphori- 
stice agere de diversis rebus, non tamen prorsus 
confuse."**) Eursus haec de epistolae compositione 
opinio, quae ne attingit quidem uUam sententiam praeci- 
puam, qua ordinentur et definiantur cetera omnia, în 
historica indole et conditione non satis spectata nititur; 
nam ut illa ratîo scribendi aphoristica nostrae epistolae 
vindicetur aptaque demonstretur, indolcs ejus in certîs 
fidei aut morum reguli s proponendis ponitur atque ad 
aphoristicam methodum ejusmodi argumenti scriptorum, 
ut Ecclesiastae, Proverbiorum, Syracidis provocatur; ut 
vero aphorismi ipsi inter se non cohaerentes quasi excu- 
sentur, difficultates, quas hic defectus cohaerentiae efficit, 



*) L. c. p. H sq. 
♦*) L. c. p. 168. 



ii 

non solyuntury aed obteguntur hoo dicto: libertatem suam 
Spiritui Sancto in hac epistola concedendam ed^e, eum- 
que pro libertate sua Joanni illos aphorismos 
suggessisse. Longius eodem errore captus in hao 
via progredîtur Rappolt,*) qui omnem epistolae co- 
haerentiam negat atque apostolum aphoristice sine 
certa ratione ordinis et cohaerentiae scripsisse 
contendit. 

Hac ratione argumentum epistolae tractandi non so- 
lum in universum accuratior ejus intellectus magnis dif- 
ficultatîbus impediebatur, sed etiam felicius studium sin- 
gulos locos obscuros illustrandi, quibus re vera dulcedini 
ejus, quam Marsilius Ficinus**) lăudat his verbis: 
„Inest huic epistolae absque verborum fuco nectarea dul- 
cedo sensusque divinus," nonnîhil amari admixtum est. 

Quod A ret iu s de epistola recte intelligenda ejus- 
que obscuritate dissipanda postulaverat: ut methodus 
ejus et compositionis ratio observaretur, quodque 
Piscator ad methodum et connexionem sententiarum 
recte constituendam necessarium esse significaverat: ut 
sententia uUa primăria per totam epistolam patens se- 
cundum id quod Joanni bas literas scribenti propositum 
fuisset statueretur: idem Oporinus cognovit primusque 
singulari dissertatione***) amplius explicâvit, qua metho- 
dum aphoristicam epistolae propriam non esse, senten- 
tiam ejus summam et f undamentalem , quam Piscatorem 
primum notasse vidimus, initio epistolae verbis illis de 
communione fidelium cum Deo patre et filio Jesu Christo 
et beato gaudio ex ea oriundo significatam esse demon- 



*) In libro: Theologia aphoristica Johannea. V. Lueckii Com- 
mcnt. p. 46. 

•*♦) De relig. christ. Cap. XXXV. p. 4G.4. 

***) Faraenesis Joannis ad primos Chrisdanos de constanter te- 
nenda communione cum Patre ac Filio ejus Jesu Christo , i. e. Joan- 
nis epistola prima notis interpretum liberata et luci vere innatae suae 
restituta. Gdtting. 1741. 
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strat, ad eamqtie deinde varia ratione referre studet cete- 
ras omnes. Ei statim assentitur HeumannuB his ver- 
bis:*) „Brevîus dîci potest, hanc epistolam esse parae- 
nesin ad fideles in communione cum patre ac 
praecipue cum filio constanter retinendos ten- 
d e n t e m." Eadem ratione ilhim înterpretem, cujus aucto- 
ritas semper maximi aestimari debebit, Bengelium**) 
scopum epistolae spectantem nexus ejus constituendi fun- 
damentum jecisse videmus. „Scopum dispositionemque, 
ait, hujus epistolae non facile inyeniri, suntquicenseant: 
at sine violentia, si simpliciter eam intueamur, resolvetur; 

Joannes epistola îd agit, ut beata et sancta 

cum Deo et Jesu Christo communio fidelium 
confirmetur, gnorismatiâ lautissimi eorum status 
ostensis." — 

Qua ratione si ad illam Apostoli ipsius sententiam, 
qua ab initio epistolae scopus et consilium indicatur, 
totum ejus argumentum hujusque explicatio revocantur, 
jure id fieri per se patet; nam in quo seripti, praesertim 
epistolae aliciyus scopus cemitur, ex eo singulas argu- 
menti partes pendere idque cetera omnia aliquatenus 
respicere consequitur. Ergo quo dilucidius argumentis 
ex epistola ipsa sumtis demonstrări poterit, qualis conditio 
lectorum quaeqiîe pericula iis imminentia Joannem hoc 
consilio ad eos litteras dare coegerint, ut eos commone- 
faceret pretiosissimi thesauri, quem amittere periclitaban- 
tur, scilicet communionis beatae gaudiique plenae cum 
Deo et Christo, atque a periculis magnis penitus cognitis 
tutos praestaret adhortando, docendo , fidem et caritatem 
christianam commendando: eo profecto facilius et certius 
secundum illud consilium definire licebit, quomodo sin- 



*) Hebdomas Joannea h. c, explicatio septcm locorum 1. Joann. 
ep. in: Nova Sylloge dissertat. P. II. p. 134. 
**) Griom. ad loc. V, v. 6. 
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gula quaeque ad îllam primariam sententiam epistolae 
praepositam ejusque scopo convenientem referenda sint, 
ab ea pendeant, inter se cohaereant. Sine dubio îgitur dici 
potest» solam illam de beata laetaque communione cum 
Deo et Christo tenenda sententiam, quae primo ab inter- 
pretibus supra memoratis pro fundamento epistolae ha- 
bita est, ad nexum ejus explicandum singulasque senten- 
tias nexu illustrandas summum vaiere maximique esso 
momenti. Itaque quo longius exegesis epistolae nostrae 
simplici definitione et explanatione illius sententiae pri- 
mariae provecta est, eo longius a recta via et ratione 
eam interpretandi ii aberraverunt, qui, illius sententiae 
fundamentalis per totam epistolam iteratae ratione non ha- 
bita, hujus nexum sensumque universalem aliter statuere 
conati eamque ob causam eo redacti sunt, ut denuo inve- 
teratam illam opinionem epistolam plane dcpopiciixâîc 
scriptam esse repristinarent ejusque indolem eo potissi- 
mum statui censerent, quod omnino nulla cohaerentiae 
yestigia in ea invenirentur. Etenim illa sententia quasi 
clayis quaedam est, qua abjecta thesaurus et divitiae ve- 
ritatis hoc Joanneo scripto contentae redusae manent, 
yel, ut alia imagine utar, trames quaedam est, qua sola 
epistolae loca difficilia et recondita permeare, ardua fere- 
que inaccessa ascendere, profunda obductaque caligine 
pervestigare et explorare licet. Utcunque igitur illi 
interpretes, qui Joannem sine certa aliqua ratione ordinis 
et cohaerentiae scripsisse judicant, de singulis subtiliter 
explorandis sunt meriţi, tamen miram epistolae indolem 
internam, quae in una illa sententia primăria multiplici 
variaque ratione secundum propriam lectorum conditionem 
et naturam tractata cemitur, nec ipsi animadvertere nec 
aliis exhibere potuerunt. 

Ab hisce vero distingui velim eos recentiores inter- 
pretes, qui aliquem quidem epistolae nexum agnoscunt et 
demonstrare student, scd tamen varias argumenti partes 
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non ex una illa sententia yel alia quadam tanquam ex 
rădice enasci statuunt, sed sîcuti eas in epistola com- 
positas inveniunt, ita aliam ex alia nectentes pro ratione 
proximi contextus verborum et rerum, seriem sententia- 
rum per totam epistolam continuam exhibent in eaque 
pro ea ratione, qua argumenti natura et incisa quaedam 
sermonis jubent, partitionem quandam in sententiarum 
capitibus significandis versantem constituunt. Et hujus- 
modi est illa descriptio argumenti seu paraphrasis a 
Knappio exhibita*); in qua quum id tantum agatur, 
ut argumentum ac series sententiarum tanquam in tabula 
conspicienda exhibeantur, explicationem argumenti ex in- 
terna epistolae compositione sumtam frustra quaeremus. 
Eadem diffîcultate laborat illa divisio argumenti tripartita, 
quam H. Ewald**) nuper commendavit. Melius qui- 
dem totius epistolae forma significari non potest, quam 
brevi ejus dicto: cohaerentiam ejus, quamyis laxa esse 
videatur, tamen arctam esse in sententiarum progressu; 
sed minime ea tripartita illa argumenti descriptione de- 
monstratur. Praeclare quidem e sancto ardore caritatis 
apostoli erga lectores dictionis ratio derivatur divinaque 
ejus excelsitas celebratur; sed nihil nisi formalis quae- 
dam sententiarum adumbratio proponitur. Nec illa forma- 
lis quidem argumenti descriptio nexui rerum ipsis apostoli 
yerbis indicato nec membrorum ejus compositioni primo 
obtutu conspicuae plane couTenit ac respondet, sed po- 
tius inscriptionum yel titulorum speciem praebet, qui iis, 
quae argumente continentur, non onmino apţi sunt, nec eo- 
rum copiam et varietatem complectantur. Quod ita 
se habere, ex hac brevi illius partitionis recensione intel- 
ligitur: L (I, 1 — II, 11) Apostolus caritatis ardore in- 
flammatus quasi de excelso suo in evangelii veritate stătu 



♦) V. Scripta varii argnm. P. I. p. 177—179. 
♦♦) Jahrbttcher der theolog. Wîssenschaft 18|f m. p. 174. 
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lectores suos ad Buam cum Deo beatam cominunionem 
toUere oupit se ipsum et evangelium iis praebendo I, 
1 — 4, evangelium scilicet lucis, quod peccati tenebras 
ut cognoBCamus efficit (v. 5 — 10), cognitioni christrianae 
actiones pietatis semper respondere jubet (II, 1 — 6), ca- 
ritatem erga fratres praecipit (v. 7 — 11). Porro Aposto- 
lus n. (II, 12 — rV, 6), postquam desuper descendens in 
mediaş res pervenit, denuo quasi initium faciens thesi 
antithesin opponit. Ne diligite, inquit, mundum, cui ju- 
dicium extremum imminet (v. 12 — 17); quod appropin- 
quare eo indicatur, quod pseudodoctores exstiterunt (II, 
18 — ni, 1); quamobrem nune praesenti tempore a disci- 
puHs Christi justiţia semper exeroenda (UE, 2 — 12), odium 
mundi exstinguendum est vera et sincera caritate (UI, 
13 — 17), quae probatur et agnoscitur tum facto (v. 18 — 20) 
tum testimonio Spiritus Sancti (v, 21 — IV, 6). Postremo 
ni. (IV, 7 — V, 21) quum oratio eo redeat, unde egressa 
sit, summa origo caritatis, quae christiani sununum offi- 
cium est, ex Deo ipso repetitur (v. 7 — 16); dcnuoque 
oratio sublimis mox ascendit ad demonstrationem, veram 
caritatem tum per filium Dei et vita divina in terris per 
eum constituta re et facto manifestatam esse tum a no- 
bis postulări (v. 17 — 21. V, 1 — 12), eosque, qui hanc ca- 
ritatem ab ipsis postulandam agnoscant, vitam aetemam 
habere (v. 13 — 21). — Haec descripţie argumenti episto- 
lae, etsi ingeniose cogitata est atque animi sublimibus 
sententiis Joannis elati testimonium est , tamen pro divi- 
sione atque constructione epistolae e contextis ejus petita 
haberi non potest. Nam haec duo desiderantur : principium 
seu fundamentum divisionis', i. e. sententia primăria et 
praecipua, ex qua cetera omnia tenorque epistolae pendeant, 
et connexio ejus cum singulis sententiis ceteris non solum 
pro verborum nexu sed etiam pro rerum ipsarum ratione 
demonstrata. Itaque haec argumentum epistolae tractandi 
disponendique ratio, cujus speciem in Knappi et Ewaldi 
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conatu cemimus, ad contextum funditus exstruendum non 
valet, quum fundamentum ei desît, nec uUa sententîa fun- 
damentalis scopo epistolae apta exhibeatur. 

Eevertamur îgîtur eo, unde profectî sumus , scilicet 
ad sumtionem illam praecîpue ab Oporino et Bengelîo 
constitutam, quam etiam recentîores interpretes, Rickji» 
Luecke, de Wette, Baumg. Crusîus, Sander, Nean- 
der probaverunt suamque fecerunt: ex ipsissimis verbÎB 
Joannis I, 3 et 4, quae clare significant, quem ad finem 
haec epistola scripta fuerit, sine ullo dubîo coUigî, ad 
sententiam illam de societate cum Deo et Christo tenenda 
atque ab omnibus periculis defendenda statim ab initio pro- 
positam atque cum sîgnificatione scopi epistolae arte con- 
junctam singulas totius argumenti partes referendas esse. 
Jamque hoc indubium esse statuîmus atque pro funda- 
mente disputationis nostrae sequentîs haberi volumus. Sed 
ne cui illud ex arbitrio statui vîdeatur, hoc dicam, jam 
per se facile esse ad intelligendum , scopum scripti 
alicujus ab auctore statim ab initio ejus ea ratione signi- 
ficatum^ qua Apostolum eum sibi praefixisse constat, 
necessitate quadam ad singula ejus membra conjun- 
genda atque ad rationem argumenti componendi va- 
iere, eamque ob causam in nostra epistola singula quae- 
que ad consilium scribendi ab apostolo dUucide indicatum 
pertinere ullaque ratione et cum ea et inter se cohaerere. 
Singula, quae primo adspectu forte disjecta et dispersa 
membra esse videntur, cum scopo et întentione epistolae 
tanquam cum capite intime connexa sunt. Deinde nihil 
saepius in epistola repetitur, quam illa sententia. Quamvis 
varia et diversa argumenti membra sint, tamen notionem 
communionis cum Deo et Christo et cum fratribus confir- 
mandae et conservandae in quovis membro varia ratione 
redintegrari manifestum est. Notiones enim saepissime re- 
petitae: âv aiitp etvat, h a6T(j> [Aivsiv, âS auxou -ysYsvvrj?- 
^ai, Tsxva &SOU eîvat, d-yaTcav aixov, d^aitav toÎ)c dSsXcpouc 
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TtappT^oioev iytiy trp&c a6T6v, quid aliud significant, at- 
que xotvmviac notionem (1, 3. 6. 7.) ? Quae sicuti clare 
et dilucide in initio epistolae statuitur, ita' sub finem 
ejus V, 13 repetitur; et hac quidem ratione, ut, verbis 
TauTa i'^fa^a seqq. ad epistolae argumentum respicienti- 
bus, quae varie de communione cum Deo et Christo hucus» 
que dicta sunt, turn vis et natura turn conditio et funda» 
mentum ejus in fide christiana jactum turn beatus ejus 
fructus et effectus brevi designentur. Haec significare satis 
est ad sumtionem illam probandam, ne arbitraria yideatur. 
Posito autem atque conoesso, quod modo exposui- 
mus, jam ad yerum sententiarum nexum inveniendum et 
explicandum plurimum interest, qua ratione argumentum 
epistolae yariaeque ejus partes e generali illa sententia 
deriventur. Imprimis cavendum nobis erit, ne sententias 
ab argumento epistolae alienas immisceamus, ne ulla sen- 
tentiarum ratio et forma aliunde sumta, quae nolentibus 
nobis ante ocidos obversetur, in eam conferatur, praeser- 
tim quum singula sermonis apostoli indicia ei favere vi- 
deantur, neve verba prementes et urgentes artificiosius 
quam verius de sententiarum nexu disputemus. Hoc er- 
rore aliqua ex parte Bengelii ingeniosa et luculenta 
contextAs descriptio laborare videtur, quam in tabula ad 
1. V, 6 adjuncta considerantes atque cum ingeniosa ejus 
epistolae explicatione comparantes negare non possumus, 
mira quadam subtilitate et arte ad consilium et praeceptum 
illud praecîpuum : ut beata et sancta cum Deo et Christo com- 
munio fidelium confirmetur, singulas epistolae partes reia- 
tas esse; sed plures allusiones etconnexiones, quas sensu 
subtili animadvertit, an consilio et intentioni apostoli con- 
veniant, jure in dubium vocari potest Imprimis autem tri- 
partita ejus divisio ad Trinitatem relata argumentis haud 
dubiis minime probări potest. Itaque etiam Sanderi*) 

♦) Commentar ro den Bri«f. JohRnnîe. Elberf. 1851. p. 13. 

2 



18 

Bengelium sequuti opinia de Bumma epistolae ^ Trini- 
tatie rationem revocanda probări Qequit. Quamquam eBim 
propter yim et naturam yerîtatis yitaeque cfaristiaDEe in 
hac epistola, sieut in quovis scripto apostolico» turn doctrina, 
turn adhortatio christiana ad deum trinum pertinere, et 
propter salutis nostrae in Christo indolem triplex illa re- 
latio sermonis apostolici ad Deum patrem, filium et st. 
spiritum locum habere debet, tamen nullo modo Sandera 
concedi potest, Joannem ita argumentam epistolae dispo- 
nere, ut primo capite (I, 1 — II, 25) de patre eaque ra- 
tione, qua per filium ad eum pervenire possimus, disse- 
ratur, secundo (II, 26 — HI, 24) nihîl fere nisi doctrina de 
filio tractetur, tertio (HI, 24 — V, 13. 14) de spiritu sancto, 
commimionis nostrae cum patre et filio pignore, sermo 
sit. Quis est enim, quî non videat, hanc argumenti dispo- 
nendi rationem ampliorem esse latiusque patere, quam 
quae varium rerum sententiarumque nexum directe com- 
plecţi et reyera demonstrare valeat? Spedalis enim et 
indiyidua argumenti indoles, quae ex apostoli intentione 
lectores docendi et adhortandi: ut communionem beatam 
cum Deo et Christo teneant et conseryent, gaudioque 
perfecto fruantur, conspicua est, indefinita illa diyisione 
a trinitatis ratione sumta non tangitur, sed potius postu- 
lat, ut ratio contextimi construendi ex se ipsa repetatur. 
Porro si in capite quoque totum simul iterari contenditur, 
ita ut cum patre simul filii et spiritus mentio fiat, et cum filio 
patris et spiritus etc, id quod demonstrandum fuit, hac scili- 
cet ratione artam sententiarum connexionem significari, ma- 
gis infirmatur, quam confirmatur; nam juste omnia ponde- 
ranti minime persuasum eiit,reyerapatris, filii, spiritus sancti 
mentionem hoc ordine in temis capitibus praeyalere. Nam in 
primo capite non de patre sed de Deo sermo est, atque 
Christi yaria ratione ita mentio fit, ut Dei mentio minime 
praeyaleat; secundo capite minime doctrina de Christo 
continetur, nec praecipue ratio cum eo nobis intercedens 
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tractatur, sed potîus ad notionem patemaerationîs Deo cum 
filiis Buis intercedentis omnk pertinent; tertio capite de- 
soriptio caritatÎB Dei in Christo nobîs manifestatae atque 
originis caritatis nostrae erga fratres ex regeneratione 
animi per fidem in Christum filiumDei effecta ita praevalet, 
xtt intelligere non possimus, quomodo eingula hic ad spi^ 
ritum sancttim referenda sint, Haeo îgitur constructîo 
«rgumenti a trinitatis ratione Bumta in sententiarum tenore 
et progresau fundamentum non habet et texturae sîmilÎB 
est, quae aliunde sumta epistolae injecta est, nec immediate 
argumente ejus ita convenit, ut eft contextus ejus internus 
manifestetur. Frustra eam Sander confirmare studet pro- 
vocando ad orationes Christi extremas*), quas inter 
nostramque epistolam hanc rationem similitudinis înter- 
esse ait, ut capite XIV. praecipue de patre, c. XV. prae- 
cipue de filio sermo sit, c. XVT. doctrina de spiritu 
sancto tractetur. Ad trinum Deum epistolae argumen- 
tum parîter atque illas Domini orationes pertinere, immo 
cum aliis sacris scriptîs comparatum peculiari ratione 
summatim ad trinitatem spectare, quis negabit? Sed 
nuUo modo epistolae composîtio, dirisio intemaque sen- 
tentiarum connexio statui et conditioni lectorum apta, no- 
tione illa ampla et lata definiri et intelligi poterit. 

Ratio qua Baumgarten-Crusius**) hujus episto- 
lae dispositionem constituit, multo minus etiam indoli et 
naturae ejus convenit. Jamque ex eo intelligitur, conti- 
nuum aliquem sententiarum nexum eâ exhiberi non posse, 
quod loci illi II, v. 18 — 28 et IV, v. 1 — 6, qui ad consi- 
lium scribendi cognoscendum atque ad res in epistola 
tractatas maximi momenti sunt, ad generalem sententia- 
rum nexum non referuntur, sed pro interpositionîbus ha- 
bentur. Quum in generali tantum ratione docendî et 

*) Eyang. Joan. C. XIV-XVI. 

•♦) Theol. Auslegimg der Johann. Schriften 2. Bd. Jena. 1845. 
p. 193. 
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adhortandi epistolae argumentum versari atque a consilio 
ejus impugnationem falsae de Chneto doctrinae omnino 
abesse statuatur, fieri non potest, ut singula argumenti 
membra intemo sententiarum nexu contineri cognoscatur. 
Haec potîus, sîcuti apostolo in mentem venerint, aliata 
et enumerata ei apparent, illique loci ad pseudodoctores 
pertinentes sermonis apostoli seriem ordinemque turbare et 
disrumpere ei yidentur. Quod attinet ad res et sententiaa, 
qtîae epistola continentur, B. Crusius recte quidem doctri- 
nam et adhortationem ejus summatim in hac sententia 
explicanda versari statuit: commimionem cum Deo, quae 
per Christum efficiatur, sincera virtute comprobari et 
probo vivendi agendique genere.*) I, v. 1 — 4 significari 
finem evangelii de Christo praedicandi: communionem 
cum Deo; hanc vero secundum Joannis doctrinam vir- 
tutis expertem esse non posse quattuor de causis. Pri- 
mum enim doceri, Deum ipsum puram esse lucem I, v. 
5 — II, V. 2, hisque verbis inde a v. 8 sermonem aliusmodi 
interjectum esse. Deinde demonstari, praeceptis divinis 
eo strictius nos obligări, ut virtuţi studeamus, quo arctius 
cum eo conjuncţi simus II, v. 3 — ii ; haec verba excipere 
locum de doctoribus inteipositum v. 18 — 28. Tum notione 
filiorum Dei, qui liberis Satanae contrarie oppositi sint, 
puram sinceramque virtutem significari H, v, 29 — ^DI, v. 
10. Denique doceri, veram virtutem cexni in caritate, 
qua homines mutua se diligant, commimionemque cum 
Deo in caritate niti UE, v. 11— 24 et IV, 7— V, 5. Denuo 
verba IV, 1 — 6, quibus pseudodoctores commemorentur, 
interposita esse. Conclusione V, v. 6 seq. sententiam il- 
lam initio I, v. 1 — 4 expressam iterari. — Sed ex hac ar- 
gumenti epistolae dispositione elucet, non omnes ejus partes, 
ut I, V. 8 seqq. H, v. 18 — 28 ; IV, v. 1 — 6, ceteris ita se im- 



*) ,Jn unsere Sprache fibersetzt: dcr wesentlichc Zusammenhang 
zwischen Beligion und Sittlichkeif'. 
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plicare, ut cum iis arcte cohaereant et totum aliquid effi- 
oiant; idque eo effîoi, quodconsilium, quo epistola scriptasit, 
non simul cematur in adhortatione et admonitione: utlecto- 
res communionem cum Deo conservent atque a periculis 
tum ex vitae christianae depravatione turn e falsa de Christo 
doctrina ortis defendant. Quamquam enim B. Crusio con- 
cedendum est, Joanni minime id solum cordi esse, ut 
contra adversarios illos pugnet, tamen necessitas eos im- 
pugnăndi in indolem epistolae eam yim exercuit, ut vesti- 
gia polemices per totam epistolam agnoscerentur, eorum- 
que in nexu argumenti definiendo rationem haberi necesse 
esset. Quod eo clarius elucebit, quo certius hoc statuen- 
dum erit: apostolum locis illis ex sententia B. Crusii sine 
uUa sententiarum connexione interjectis minime homines 
tantum erroribus vitae impiae deditos impugnare, sed de 
pseudodoctoribus ejusmodi loqui, qui, falsam de Christi 
persona doctrinam promulgantes , fundamentum cogni- 
tionis fidei simulque vitae christianae labefactent. Hoc 
posito atque concesso sane intelligi non potest, cur illae 
epistolae partes, quae, quum peculiarem vim et naturam 
periculi lectoribus imminentis indicent, maximi momenti 
sunt, cum reliquo argumente non cohaereant; sed hoc 
potius sequitur, argumentum epistolae, sive formam ejus 
didactico-paraeneticam, sive res ejus et sententias specta- 
mus, illo definite et certo consilio, quo Apostolus ad lecto- 
res suos, quos tum vitae christianae pigritiâ et ignaviâ 
laborare tum pseudodoctorum falsa doctrina in pemicio- 
sos errores abduci videt, has litteras dare coactus sit, 
ita dirigi et ordinari, ut continua singularum sententia- 
rum series inveniri atque ad sententiam illam fundamenta- 
lem consilio scribendi aptam referri possit. 

Felicius quam B. Crusius hoc assequutus esse vide- 
tur de Wette*), qui sua argumenti dispositione omnes 

*) Exeget. Handbuch, kurze Erklllrung des Evang. u. d. Briefe 
Joh. III. cd. p. 'l\:). 



22 

ejus partea comprehendît; has enim redigendas eşae exi- 
stimat ad tres adhortationes generaleş» quae introductio- 
uem Cap. I, v. 1 — 4 praernissam aequaotur, qua apoato- 
li^3 se hanc epiatolam ad lectorea dare annimciet, ut eo8 
in conununione cum Patre et Filio confirmet et tueatur. 
Et prima quidem adhortatione I, v. 5 — JI, v, 28 Apoatolum, 
postquam vim et naturam communioms dmatiaiube in 
luce, in puritate et integritate vitae» in mandatia di- 
yinis per caritatem observandis fundatae descripserit (1, 
5 — 2 9 11)9 lectores poat seriam gravemque allocutionem 
(2, 12 — 14) admonere, ut a mundi dilectione abstineant 
(2, 15 — 17), errores haereticorum respuentes Chriato fidem 
aervent (2, 18 — 27), et poetremo eos commonefacere pro- 
ndaaionis laetae persuasionîs in judicio extremo 2, y. 28 ; 
secunda U, v. 29 — ^lY, v. 6 eum denuo memoriam legum 
moralium religionis christianae repetentem indolem filio- 
rum Dei in justiţia et integritate vitae cerni, atque in 
discrimine caritatis odiique filiorum Dei et filiorum 
diaboli discrimen positum ease, ideoque christianis veram 
et ainceram caritatem exercendam esse ostendere (2, 29 — 3, 
18), deinde laetae coram Deo persuasionis et precationis 
exauditae mentione facta fidem filio Dei habendam cum 
iUa caritate conjimctam postulare (3, 19 — 24), ideoque 
lectores praemonere, ut pseudodoctorum errores caveant (4, 
1 — 6) ; tertiâ denique IV, v. 7 — ^V, v. 21 apostolum paraenesin 
suam referre ad solam caritatem in essentiaDei versantem, 
Jesu Christi missione manifestatam, communionis filiorum 
Dei cum Deo et fiduciae eorum conditionem (4, 7 — 21), 
porro autem hujus conditionem etiam fidem esse statuere, 
quippe quae caritatem, praeceptorum Dei observationem 
hujusque facultatem contineat, atque baptismate morteque 
Christi, testimonio spiritus sancti, vită aetemâ testificetur 
(5, 1 — 13), postremo addere promissionem fiduciae erga 
Deum, precationis exauditae et seqq. atque admonîtio- 
nem, ut caveant idolos (5, 14 — 21). — Hanc vero divi- 
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sionem tripartitam contuentes eo offendimur, quod tres 
illae adhortationes, ad quas omnia revocantur» quum inter 
86 ita separatae et disjunctae appareant, ut ne indicetur 
quidem, quomodo ab alia ad aliam oratio tiaducatur, sed 
potius nuUa inter eas conjunctionis ratio intercedere vi- 
deatur: turn eingulae per se ita significantur, ut, qua de 
causa quoye respectu similium rerum sententiarumque, 
quas continent 9 tractatio varia et repetita locum habeat, 
non eluceat. Quod ita se habere, turn formulis dioendi*), 
quae ad iniţia adhortationum significanda adhibentur, turn 
eo comprobatur, quod perspicuum non fit, quonam vario 
respectu sententiarumque nexu apostolus pseudodoctorum 
de persona Christi errores bis commemoraverit, quae ratio 
inter duplicem fidei Dei filio habendae significationem 
3, 23. 24 et 5, 1 seq. intercedat, cur in vario orationis 
apostolicae tenore et complexu promissio illa de' fiducia 
erga Deum et precatione exaudita saepius per tres ad- 
hortationes repetita sit. Haec vero omnia aperta erunt, 
quum demonstratum fuerit, qua ratione singularum ad- 
hortationum res et sententiae sententiam illam summam 
ex consilio epistolam scribendi initio ejus denotatam attin» 
gant ad eamque varia ex parte pertineant. Quae expli- 
caţie cum desideretur, non est mirum, si via et ratio, 
quae ad argumentum epistolae disponendum et compo- 
nendum adhibetur, in extemis tantum formulis adhor- 
tandi, commemorandi versatur nec in sententiarum vim 
internam penetrare variumque earum contextum eruere 
valet. Si tertia adhortatio hac animadversione inducitur: 
^Nunc Apostolum praecepta sua ethica nonnisi ad prin- 
dpium caritatis referre^, minime id explicatur, quod ne- 



•) „Nach einer Erinnerong . . . folgt, — nochmalige Eriimerang 
an die sittlichen Grands&tze des Ohristeuthums ; und darauf ..., — 
diesmal geht der Apostol mit seiner sittlichen Erinncrung nor vom 
Frinzip derLiebe aus; zum Schlusse der Ermahnung die schon mehr- 
mals dagewesene Verheissung ..." 
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cessario quaeritur: quaenam convenientia inter hanc cari- 
tatis tractationem et gravia illa verba intercedat, quibus 
apostolus turn in prima turn in secunda adhortatione de 
caritate loquitur, quaque de causa Joannefl saepius eam 
tractaverit. 

His modis argumenti epistolae secundum summam 
ejus sententiam in continuum ordinem redigendi pedu- 
stratis restat, ut consideremus rationem, qna a Lueckio et 
a Ricklio accuratius et felicius quam ab iis , quos hucus- 
que audivimus, sententiarum nexus investigatus et defi- 
nitus fuerit. Rickli*) ita eum describit: E verbis 
y, V. 13 intelligi, Joannem sibi proponere, ut lectorunoi 
persuasionem, se vera in filium Dei fide verae aetemaeque 
vitae participes esse, confirmet. Brevi introitu 1, 1 — i de 
puritate et veritate doctrinae apostolicae praemisso primum 
eum fundamentum epistolae jacere universam religionis 
christianae indolem summasque ejus notiones ex ea pro- 
fectas perspicue significando I, v. 5 — ^11, v. 11 ; deinde in boc 
fundamente nîti adhortationes illis respondentes II, v. 12 — 
m, Y. 22; turn iis quae hucusque dicta sint ad fidem Chri- 
sto habendam et caritatem erga fratres relatis demonstrări, 
veram cum Deo communionem locum non posse babere 
nisi per fidem et caritatem, banc utramque in certissimis 
Dei testimoniis niti, ideoque praecepta Dei ab homine 
christiana observanda esse DI, v. 23 — V, ▼• 12 ; denique epi- 
stolam absolvi conclusione, quae initio respondeat V, v. 13 — 
21. — Quamquam negări non potest, ampliori illa argu- 
menti epistolae explanatione, quam ad haec capita red- 
actam Rickli commendavit, subtiliter et accurate sen- 
tentiarum apostoli ordinem et nexum investigatum esse, 
tamen in universum boc animadvertendum esse videtur: 
ad summam de communione cum Deo sententiam, quam 



*) Johannis erstcr Brief, erklftrt und angewendet in Predigton. 
Luzern 1828. p. 8. 



25 

epistolae ubique Bubesse constat, pari ratione non omnia 
relata esse. Verbis 1, 1 — 4 fidem et integritatem prae- 
dicationis apoetolicae significari verum quidem est; sed 
minime id per se demonstrare apostolus volt : veram fidam- 
que esse doctrinam apostolicam. Bes potius ipsas evan- 
gelii Christi ab ipso expertas, sublimem et ineffitbilem 
praedicationis apostolicae copiam ante oculos lectorum 
proponit, quos non tam adhortatur, ut de veritate et 
puritate evangelii ab ipso traditi persuasum habeant, sed 
potius ut communionem apostolicam illa evangelii prae- 
dicatione fundatam eandemque communionem cum Deo 
et Christo teneant Id apostolus dare et diludde v. 3 
indicat. Verba igitur exordii (v. 1 et 2) ad consilium et 
scopum scribendi v. 3 et 4. notatum directe ita refe- 
runtur, ut Apostolum statim ab initio lectoribus persua- 
dere velle eluceat, fundamentum communionis cum Deo 
et Christo jactum esse in vero et sincere praeconio apo- 
stolice, in rebus factisque evangelii ab ipso visis 6t audi- 
tis. — Deinde sermoni Joanneo minime convenit, verbis 
I, V. 5 — n, V. 11 genendem religionis christianae indolem 
legesque ejus fundamentales significari; quae ratio ab- 
stracta illius epistolae partis propria non est; sed e ver- 
bis 1, 7 aliisque locis, quibus sententia communionis cum 
Deo vel Christo significatur, patet, communionem cum Deo 
et Christo hic spectari, quatenus vitae christianae integri- 
tate et sanctitate probetur. Sententiis rebusque hujus 
epistolae membri minime consentaneum est, hanc ejus 
divisionem tripartitam statui, ut primum communio 
cum Deo, dein communio cum Deo per filium Deî per- 
fecta, tum communio cum Deo sanctitatis studio compro- 
bata tractetur; sed huic primae epistolae parti haec ge- 
neralis sententia subest: communionem cum Deo per 
Christum constitutam sanctitate vitae christianae testifican- 
dam esse; qua de re minime demum verbis 2, v, 3 seqq. 
agitur. Porro secundae parti II, 12 — IQ, 22 singulares 
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adhortaiiones adscribuntur , quae illis sententiis respon- 
deant. Sed hanc rationem inter primam et secimdam 
partem intercedere concedi non potest, quum utriusque 
discrimen ita statuere non liceat, ut iUi docendi, huic ad- 
hortandi rationem inesse putemus. In prima enim parte 
Joannis orationi aeque ac in secunda adhortatandi yis 
inhaeret De eo autem ordine, quo singulae adhor- 
tationes et sententiae inter se connectantur, disputon- 
dum est. 

Luecke, qui Knappium et Ricklium in sententia- 
rum ordine et nexu constituendo se sequutum esse fate- 
tur,*) tamen ab utroque, praecipue a Knappio eo differt, 
quod clarius et distinctius singula quaeque ad summam 
illam sententiam refert, atque haec quomodo statim ab 
initio radix et origo singularum partium sit ostendit. 
Sed quamquam continuam sententiarum seriem exhibet, 
tamen ea ratione, qua continuus earum ordo demon- 
stratur', capita earum, singula totius membra eorum- 
que arcta yincula conspicua non fiimt; nec intelligitur, 
quo modo summa sententia de commimione cum Deo 
varie spectata et lectorum conditioni acconunodata uUam 
totius argumenti simplicem et perspicuam diyisionem 
effîciat. Hanc in descriptione argumenti a Lueckio pro- 
posita admodum desiderari mirum non est, quum eo, quod 
in inteipretationis tenore decem capita statuuntur, fieri 
non possit, ut sententiarum ordo et diyisio brevi in con- 
spectu ponantur. Decem illis capitibus singulae quidem 
sententiarum partes comprehenduntur; sed hae quomodo 
arcte cum sententia summa cohaereant quaeque sit una 
eademque divisionis ratio per omnia patens, non ex- 
plicatur. 

In recentissimis autem studiis intellectum' epistolae 
nostrae amplificandi beati Neandri uberiorem expli- 



*) Comment. EL edit. 1836. p. 45 et sq. 



oationem*) primam locum obţinere eo libentius et ve- 
riuB fiateor» quo majori fide et pietate eum ducem et 
praeceptorem etiam in hac epistola pertractanda Bequutus 
«um. Qui quamquam id maxime agit, ut fiententias Jo- 
amieas accuratiuB explicatas ad variam vitae christianae 
indolem et institutionem conferat atque ad praesentem 
eoclesiae statum recte intelligendum applicet, tamen 
quomodo eae alia ex alia peodeant nexaeque eint atque 
inter se cohaereant, ita exponit, ut haud sio an eo accu- 
ratius et profundius quisquam argumentam epistolae per- 
vesUgaverit. Sed quum id sibi non proposuisset , ut 
explicaţie praecipue in nexu et consilio epistolae demon- 
strando versaretur, singulae argumenti partea quomodo 
intemoscendae atque ad unam sententiam summam apo- 
stoli consilio aptam relatae inter se conjungendae essent, 
distinctius non demonstravit. 

Denique restat» ut recentissimi ejusdemque diligen- 
tissimi interpretis epistolae, Duesterdickii, meutionem 
faciam, quo neque de sententiarum nexu interiori nec 
de membrorum totius argumenti compositione ad unam 
illam eandemque summam epistolae sententiam de socie- 
tate cum Deo et Christo referenda nemo mihi hucusque 
accuratius diligentiusque disputasse videtur.**) Equidem 
quin de singularum sententiarum nexu definiendo in uni- 
versum ei assentiam facere non possum, magnumque 
gaudium ex eo me percepisse fateor, quod, postquam 

*) Quam ab eo oculorum lumine paene orbato supremis vitae 
diebns dictatam dilectissimns ejus discipulus et operarius do recentio- 
ribus ejas oporibus edendis singnlariter meritns, Lic. C. F. Schnei- 
der, calamo excepit atque in opere buo omni laude digno, coi titolus 
inscriptus est: Die heilige Schrift, in berichtigter Luther- 
scher Uebersetzung und mit praktischen Erlftuterungen 
einselner Btlcher und Abschnitte, drittes B&ndchen (Berlin, 
Wiegandt u. Qrieben 1851) statim post obitum ejus edidit, ut esset in 
tumulo defuncţi primum pietăţi s monumentum. 

**) Bie drei jobanneischen Briefe, mit einem voUstftndigen 
tbeologiacfaen Conunentare. I. Introd. p. XVII sqq. 
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turn demum, quum mihi de ratione ac via totum episto* 
lae argumentum sententiasque ejuB disponendi jam per- 
suasissem hancque disputationem sciibendam jam ince- 
pissem, commentarii ejus în tres epistolas Joanneas prior 
pars mihi in manus pervenit, in singulis exponendis, 
disponendis, componendis haud raro vel potius saepis- 
sime cum eo me convenire intelligerem. De ratione autem, 
qua singolas sententias epistolae ad duo capita redigen- 
da8 esse censet totiusque argument! compositionem de- 
scribit, ei mihi consentiendum non esse videtur. Duas 
enim epistolae argumenti partes esse statuii, quarum 
altera (I, v. 5 — ^11, v. 28) haec sententia generalis proposita 
sît: „Deum esse lucem neque tenebras in eo inesse," 
altera (II, 29 — V, 5) haec sententia per omnia patens 
illique congruens contineatur: „Deum esse justum." Ad 
utramque sententiam ceteras omnes ita pertinere, ut du- 
plex sententiarum series, cujus singula membra sibi re- 
spondeant, efficiatur; utriusque autem summam esse 
sententiam de societate cum Deo et Christo tenenda; ab 
utraque pendere hanc duplicem adhortationem, ut in luce 
incedamus, quemadmodum Deus lux sît (T, v. 5 — II, v. 28), 
et justitiam faciamus, quemadmodum Deus justus sit (II, 
V. 29 — V, V. 5). Sed ab utraque illa sententia nullo modo 
ratio totam epistolam in duas partes generales dividendi 
sumi poterit. Quid enim? Nonne utraque una eadem- 
que notio sanctitatis divinae significatur? Sententia: 
„Deum esse lucem atque a tenebris prorsus alîenum" 
ratione neganti idem valet, quod sententia: „Deum esse 
justum" ratione affirmanti exprimit. Haec una sententia 
generalis : nobis sancte et juste vivendum esse , si cum 
Deo absolute sancto et justo societatem habere velimus, 
per totum epistolae argumentum pariter patet, atque illa 
sanctitatis divinae notio generalis duplici ratione signifi- 
cata. Itaque fieri non potest, ut ratio argumentum epi- 
stolae bipartite distribuendi ex duplici ejusdem notionis 
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significatione repetatur. Sancta yitae christianae institu- 
tio ad sanctitatem Dei conformată fructus et testimonium 
communionis cum Deo est; hujus vero notio per totam 
epistolam fiimul ita explicatur, ut non solum ejus fructus 
et testimoniumy sed etiam origo et indolee demonstrentur. 
Quamobrem divisio argumenti epistolae proficisci non 
debet ab illa notione eanctitatis vitae christianae ex sancti- 
tate Dei pendentis, qua non omnia argumenti membra 
continentur. Denique illft epistolae divisione bipartită 
verba V, v. 6 sqq. speciem appendicis laxiori yinculo non 
tam cum duplici illa epistolae sententiarum serie quam 
cum prooemio conjunctae accipiunt. Sed dubium non 
est, argumentum eorum, quamquam rebus et sententiis, 
quae eo continentur, prooemio respondeat, tamen cum 
antecedenti epistolae argumente arctissimo sententiarum 
nexu contineri. 



II. 

DE CONDITIONE ET FXJNDAMENTO NEXUS 

ORDINISQUE SENTENTIARUM EPISTOLAE 

CONSTITUENDI. 

E tanta opinionum de oratione contexta et compo- 
sitione hujus epistolae diversitate, quantam varia illa stu- 
dia recensentes animadvertimus, satis elucet, quam diffi- 
cilis et dubia res de qua agitur appareat, tantumque 
abesse, ut quaestionem de ea accuratiorem redintegrare 
supervacaneum esse videatur, ut non solum sublimitas 
et Bubtilitas dictionis sententiarumque StJoannis, verum 
etiam diffîcultates ab interpretibus in epistola vel repertae 
vel cogitatae denuo ea de ratione commentari nos cogant, 
qua verba et sententias Joanneas, quae per se solutae 
et laxae apparent, sive consilium et causam scribendi, 
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sive reconditos motas et sensns Apostoli perpendimns, 
inter se cohaerere necesee sit. Vana autem haec quaestio 
erit actaque sane agentur, nisi epistcdari formft ilUus 
scripti apostolici positâ et spectatft viva et varia rado, 
quae menti animoque apostoli intercedat cum stata et 
conditione eorum, ad quos epistolam dedit, qnommque 
cogitandi vivendique ratio ei scribenti non ignota est sem- 
perque ante oculos obyersatur, in singulis epistolae partibus 
sententiammqae circniis explanandis respicietur. Quam- 
obrem constat, neminem nexum et consilimn epistolae fe- 
lidter perscrutaturum esse, nisi qui non solum notionnm 
Joannis propriarum atque apostoli rationis eas applicandi 
cognitionem habeat, verum etiam hnjus seripd indolem 
polemicam et apologeticam perspexerit. Etenim si ad 
aetatem, qua Joannes scrîpsit, respexerimns, nos fagere 
non poterit, permultas causas fuisse turn in vitae chri- 
stianae turn in fidei doctrinae conditione sitas, quibus 
apostolus polemice et apologetice scribere coactus fuerit. 
Hoc ex ipsius epistolae indiciis sat multis tam per- 
spicuum est, ut sane minim sit, cur plurimi recentiores 
interpretes epistolae indolem polemicam ejus propriam * 
agnoscere noluerint. Annon e verbis apostoli coUigitur, 
lectores et periculis falsae doctrinae a pseudodoctoribus 
promulgatae et iUecebris rationis vivendî a sinceritate et 
puritate christiana prorsus alienae objectos fuisse? Nonne 
igitur consentaneum est, Apostohim banc ejnstolam ita 
scripsisse, ut ei salutem lectorum summopere curanţi 
status eorum periculosus continuo obversaretur, eoque 
epistolae forma et indoles constitueretur? Ex bis sequi- 
tur, ordinem et nexum sententiarum ita tantum posse 
investigări, ut subtiliter quaeramus, quomodo summa iUa 
de communione cum Deo et Christo tenenda sententia, 
quae initio cum consilio scribendi connexa apparet, per 
totam epistolam , perpetua iUius conditionis lectorum ra- 
tione habita, varie tractata sit, et pro consilio apostoli 
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haec varia illius sententiae expositio et applicatio ad 
varia vitae vmtatisque ehristianae pericula, in quibua 
leotores versabantur, referenda sit. 

At fortasse quispiam hanc nextus epistolae definitio- 
nem ad indolem ejus polemicam revocatam eam ob cau- 
sam itritam nominabit et rejicîety quod Joanneae diotionis 
polexmces forma et ratio minime propria sit? Onmino id 
quidem eo sensu dici potest, quod Joannes non semper 
ratîonem dicendi polemicam ita adhibeat, ut singulos 
erroree impietatis et doctrinae antichristianae commemo- 
ret atque directe impugnet, sed potius id quod integrae 
vitae fideique ehristianae verităţi repugnat oblique de- 
viscere studeat eique, consilii sui salutîsque lectorum 
memor, adkortando eos, admonendo, deterrendo veritatis 
ehristianae saactitatem simpliciter opponat. At vero haec 
sine dubio polemices ratio est, quae etsi directis verbis 
non notata tamen in re ipsa sita eo .effîcacior et salu- 
tarior est, quo magis ad radices impietatis et errorum 
ex animis lectorum exstirpandas valet E locis epistolae 
non paucis intelligitur, apud lectores sinceram et inte- 
gram vitae ehristianae veritatem magna ex parte vitae 
fucatae et speciem tantum indolis ehristianae prae se fe- 
renti cessisse, severumque sanctitatis studium relaxatum 
foisse, propterea quod ^principium atque origo justitiae 
coram Deo probatae, caritas, evanescere incepisset. Item 
ne falsa doctrina istorum hominum, quos antichristi no- 
ticne apostolus significat, ii, qui in fide Christo habenda 
infirmi et debiles facti erant, omnino a veritate fidei in 
pemiciosos errores abducerentur, metuendum erat, pro- 
pterea quod pseudodoctores fundamentum totius religionis 
et vitae ehristianae, fidei de Christo vero Dei filio verâ- 
qne naturft humanâ induto certitudinem firmamque scien- 
tiam, labefactare et evertere studebant. His duobus ma- 
lis apostolus haud secus mederi studet ac Jesus Christus, 
quippe qui Pharisaeis impiis et infidelibus caritatem, legis 
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diviiiae summam, et fidem Chiisto vero Dei filio habeii«« 
dam praeceperit*) Non eingula vitae christiaEiae damna 
enumerat et impugnat, sed omnium malorum radicem, 
defectum caritatis, ostendit atque lectores de ista ratione 
sentiendi caritatis experţi cavenda admonens principitun 
sanctificandi vitam, caritatem, iterum itenimque commen- 
dat,**) caritatem erga Deum et caritatem erga proximmn 
unam eandemque esse confirmans (IV, v. 21. V, v. !)• 
Minime id agit, ut singulos istorum deceptorum errores 
demonstrando ratiocinandoque refellat et refutet, sed toţi 
perversităţi doctrinae summam veritatis christianae de 
Christo Dei filio eodemque vero homine cognitionem 
opponit, non solum ubi auctores doctrinae antichristianae 
nominat (II, v. 18 seq. IV, v. 1 seq.), sed etiam iis locis, 
quibus fidem Christo filio Dei habendam lectoribus incul- 
cat, istis mendaciis contradicit (HI, v. 23 seq. V, v. 1 seq.), 
in universum fidem erga Deum cum fide erga Christom 
intime consociatam et unam esse distinctis verbis de- 
monstrans (ut II, v. 23. V, v. 1). At vero haec duo 
praecepta caritatis et fidei, doctrinae morumque pravi- 
tati opposita, minime inter se disjuncta atque a se invicem 
aliena apparent, propterea quod non solum caritas et 
fides christiana per se inseparabili ratione connexae sunt, 
sed etiam duo illa, quae contraria earum sunt et ab 
apostolo impugnantur, inter se arctissime conjuncta sunt, 
neque id solum per se, sed praecipue secundum statum 
et conditionem lectorum hujus epistolae spectata. Qua 
intima utriusque ratione non cognita epistola penitus in- 
teUigi non potent. 

Itaque fieri non poterat, ut continuatio et consecutio 
sententiarum apostoli recte definiretur illa quorundam 
positione a veteribus interpretibus repetita: Apostolum 



*) Cfr. Ey. Matth. XXII, v. 34 — 46. 
**) n, V. 7 seq. m, V. 10 seq. IV, v. 10 seq., saepius. 
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eoB doctrioae gnosticae errores» qui saeculo secundo 
copiosius et ordinatius exstructi exstiterint, împugnare. 
Haec enim opînio turn argumento epietolae, turn histori- 
cis rationibus, quae eo indicantur, turn aetatis indoli, 
qua epistola scripta est, prorsus adversa est. In con- 
trarium errorem ii incidunt, qui contendunt, adversarios, 
quibuscum apostolo pugnandum fuisset, minime doctri- 
nam quandam antichristianam atque intellectus errores 
de persona Christi propagasse, sed e genere illorum 
fuisse, qui prava sua yivendi ratione ab indole christiana 
prorsus aliena Christum negassent. Quam opinionem si 
fusius refutare vellemus secundum locos II, 18 seqq. et 
IV, 1 seqq., quibus Joannes clare et distincte denotat, quam 
qualemque de Christo doctrinam işti mulţi deceptores tra- 
diderint, sane acta ageremus. 

Hoc utrumque igitur haud dubie constat: apostolum 
et errores exitiabiies alicujus doctrinae antichristianae per 
pseudoprophetas seminatos et signa impietatis in sentiendi 
vivendique ratione conspicuae, e caritatis ardore refri* 
gescente studioque sanctitatis relaxato exortae, oppugnare. 
Ab utraque parte apostolum lectores disciplinae evange- 
licae addictos pro divina sua auctoritate admonendo ad- 
hortando tueri et confirmare coactum fuisse, cui mirum 
videri poterit, qui statum ecdesiae tune temporis, quem 
ex ipsius epistolae indiciis haud obscuris cognoscere 
licet, accuratius consideraveriti Hic enim status ecclesiae, 
qui verbis Joanneis magis indicatur quam describitur, illi 
imagini primaevae ecclesiae congruit, qui per totam aeta- 
tem apoştolicam continuo historiae decursu nobis demon- 
stratur, Cujus imaginis adumbrationem eo effici videmus, 
quod statim ab initio lucem evangelii divinam desuper 
de coelo elucentem umbra perversitatis humanae e tene* 
bris mundi lucem, quae omnia illustrat, non suscipientis 
orta sectatur et obscurare studet, Etenim quae Christus 
futura aperiens discipulis suiş Matth. XXIV, 11 — 14 de 

3 
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permagnis diffîcultatibus progreesui evangelii moram 
facturisy partim de pseudoprophetis puram doctrinam et 
verîtatem evangelii perversuris, partim de morum depra* 
vatione eodem tempore multos ipsorum christianorum in- 
vasura praedixerat: ea apostoli temporam decursu magis 
magisque eventum habere, futuramque status christiano- 
Tum imaginem a Domino singulis lineamentis adum- 
bratam ad efifectum adduci mox animadvertere coacti 
sunt. Ex epistolis apostolorum deinceps pro temporis 
ordine, quo scriptae sunt, perlustratis cognoscitur, in 
ecclesiis per eos fundatis hominum christianorum vitam 
evangelii vi et efficacia regenitam non semper integrita- 
tem et puritatem initii conservasse, sed sensim, quo lon- 
gius et amplius evangelium res mundanas devicturum. 
sibique vindicaturum promulgatum fuisset, eo majorem 
tum a prava natura humana vita divina nondum omnino 
sanctificată, tum a conditîone mundi depravata assum- 
sisse depravationem, quum pro libertate voluntatis hu- 
manae, quae evangelio non toUitur, et pro legibus, e 
quibus regni divini amplificatio in rebus humanis pro- 
cedens pendet, fieri non posset, quin ecclesiae christianae 
morbo et tabe non solum judaicae sed potius ethnicae 
rationis et conditionis, quae fermento religionis christianae 
inimice repugnabant, plus minus afficerentur, praecipue 
autem, vi judaica post Hierosolymorum excidium fracta 
et exstirpata, ethnica morum pravitate majori vi et im- 
petu irruente, magna ex parte degenerarent ; quo factum 
est ut, quum Paulus pemiciem moralem ab utraque parte 
statum ecclesiarum intrantem cognovisset et scriptis suiş 
prioribus oppugnasset, praecipue autem epistolis suîs 
extremis, ut ad Timotheum, Titum datis, graviter con- 
questus esset et fortiter reppulisset, post decessum ejus 
in idem tempus Hierosolymorum vastationis incidentem, 
apostolo Joanne ecclesiis Asiae minoris tanquam tutore 
et gubematore praefecto, pemicies moralis ab ethnica 
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morum pravitate .profecta intra christianorum coetus et 
ecdesiasy ardore et vigore christiano sensim evanescente, 
rapido illo et accelerato curau se propagaret, cujus mani- 
festa vestigia in epistola Petri secunda» Judae, septem 
epistolia apocalypseos ita expressa sunt, ut oontinuum 
progressum cognoscere liceret, in cujus tenore et ordine 
tres epistolas Joanneas locum maximi momenti obţinere 
jam ex eo coUigi poterit, quod apostolus in extremis 
primae epistolae verbis miram illam admonitionem addere 
pro necessario habet: xexvia, (puXaSaTs &auToi>c dnh Tu>y 
eKciXtov V, 21. — 

Idem prorsus de intellectus erroribus jam aetate apo-* 
stolica late divulgatis dici poterit. Nam imaginem ejus 
ipsis apostolorum scriptis adumbratam intuentes animad- 
yertimus, quo clarius et latius yen tas eyangelica in 
tenebras hujus saeculi splendores suos et radios diffudis- 
set, eo effîcaciores errores yel ex intellectu mentis hu- 
manae naturalis, tacto quidem luce diyina sed nondum 
penetrate, vel ex pravis et perversîs doctrinis sapientiae 
humanae jam ante Christi adyentum pervulgatis yeritati 
christianae prorsus contrariis et inimicis ortos fuisse, quum 
fieri non posset, quin in iis quoque, qui, olim Judaei yel 
pagani, nune christiani dici haberique yolebant, pristina 
mala sentiendi et intelligendi ratio a cognitione chrisdana 
aliena nondumque plane eradicata se repristinare et cum 
novo intellectu christiano se commiscere tentaret. Ita- 
que gradatim factum est, ut primo tempore aetatis apo- 
stolicae inveterata illa sapientia judaica solum ad legem 
mosaicam relata evangelicam scientiam de gratia Dei 
nostraqua coram Deo justificatione per Christi meritum 
fide accipiendum impugnaret, deinde, quum propria Ju- 
daismi indoles evanesceret, sapientia judaica cum variis 
philosophiae ethnicae elementis consociata doctrinam evan- 
gelicam turbaret, et postremo, Judaismi philosophantis vi 
omnino fracta, sapientia pagana varia ratione sanam, sim- 

3» 
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plicem, Bublimem evangelii doctrinam erroram Buorum 
perversitate afficeret. Quamobrem omnes apostoloB deîn- 
oepB.in epistolarum Berie certos quosdam errores a veri- 
tate cbristiana prorsus alienos gradatimque progressos, 
armiB ex doctrina cbristiana Bumtis, impugnare videmus, 
ut Paulum in epistolis ad ColoBsenses, ad Epbesios, ad 
Timotbeum et Titum datis, qnibuB annumerandae sunt 
epistolae IF. Petri, Judae, Apocaiypseos. Hic conspicua 
sunt primordia primaque vestigia gnoseos eujuBdam, quae 
ex elementis et sententiis de Bummis rebus divinae evan- 
gelii verităţi plane contrariis, quae cum sententiis cbristiano 
colore fucatis commistae erant, exorta postea saeculo se- 
cundo latiuB et prolixius amplificata est. lila vero indicia et 
vestigia falsae doctrinae ad Cbristi personam pertinentis 
in prima epistola Joannea tam manifesta et perspicua 
sunt, ut iis neglectis momentum baud exiguum deesset, 
quod ad alteram aetatis apostolicae partem describendam 
afferretur ; et quemadmodum apostolus in magna ejus parte 
id intendit, ut anticbristorum pemiciosos de Cbrîsto erro- 
res lectoribus fugiendos proponat, ita sub finem veram 
cognitionem salubremque gnosin, sine dubio illam scien- 
dam anticbristianam respiciens, bis verbis denotat V, 20: 
6 o!6c To3 Oeo5 t^^si, xal SiScoxev tjjjiîv Stotvotav, fva 

Argumentum igitur epistolae nostrae ex utraque parte, 
sive errores cbristologicos sive vitae cbristianae depra- 
vationem vel imminentem vel jam ingressam spectamus, 
eam serioris aetatis apostolicae imaginem nobis reprae- 
sentat et confirmat, quae reliquis sacris scriptis, quorum 
origo ad illud tempus revocanda est, illa duplici ratione 
indicatur. Ex bac consideratione tum elucet, quanti mo- 
menti sit hujus epistolae intellectus ad rationem et in- 
dolem illius aetatis bistoricam definiendam , tum per se 
patet, quanti momenti ad epistolam acciiratius intelli- 
gendamilla status ecclesiastici tune temporis indicia sint, 
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quae epistola ipsâ continentul* et cum deecriptione ejus 
hietorica aliunde eumtâ conveniunt. Atque ex historicis 
rationibusy ad quas epistola illo duplici respectu pertinet, 
intelligitur» cur et quomodo apostolus utrumque pericu- 
lum et vitam christianam depravând! et veram Dei Cbristi- 
que cognitionem obscurandi impugnare et repellere, eique 
utramque admonitionem fide Christo habenda et caritate, 
tanquam rădice sanctitatis» vitae justiţia probandae op- 
ponere debuerit. 

Jam vero restat ut quaeramus, quae ratio inter duo 
ista intercedat, quae ab apostolo impugnantur, scilicet inter 
pseudodoctorum errores et vitae christianae depravatio* 
nem. Haec quaestio haud exigui momenti est ad nexum 
sententiarum apostoli accuratius perspiciendum, propterea 
quod ex illa ratione pendet, quomodo Apostolus, hoc 
consilio ad lectores suos scribens, ut communionem cum 
Deo et Christo vera fide veraque caritate fundatam te- 
neant, in illam utramque partem sententias suas turn anti- 
christianae doctrinae, turn vitae christianae periculis op- 
positas inter se consociatas esse voluerit De hac re ex 
epistolae indole sic judicare licet: Joannem non solum 
perversam pseudoprophetarum doctrinam et morum de- 
pravationem, sed simul etiam utriusque consociationem 
oppugnare; nec rationem epistolae polemicam plane 
cognosci posse, nisi hoc posito et concesso : apostolo duos 
illos adversarios impugnanti semper intimam utriusque 
communionem ante oculos obversatam fuisse. Ipsis ver- 
bis apostoli, id quod et bono et malo sensu in universum 
constat, confirmatur: necesse esse, ut intellectus mentis 
cum ethica vivendi ratione ac morum indole concinat et 
consentiat. Haec sententia inest verbis illis, quibus tum 
mendacium illud insectatur, cujus ii noxii sint, qui ore 
quidem fidem christianam profiteantur sed in vita ei pror- 
sus contraria versentur, tum praeceptum illud inculcat, 
ut christiani homines, quae verbis profiteantur, ea re 
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yera et factis probent, atque oris confessio, qua quis 
speciem pietatis christianae prae se ferat et pro discipulo 
Christi se praebeat, operibus justitiae atque vita secun- 
diim legem divinam Christique exemplum sanctitatis in- 
stituendâ confirmetur, cfr. I, v. 6. II, v. 6, 9. Quîs 
neget apostoli verba Mc pertinere ad istiusmodi simula^ 
tionem et vanitatem non generaliter cogitatam sed spe- 
cialiter intra ecciesias, ad quas haec epistola data est, re 
yera locum habentem, quâ nimirum nonnnlli pro ohristia- 
nis haberi yolebant, speciemque indolis christianae oris 
confessione prae se ferebant, yiyendi autem ratione con- 
trarium ejus ostendebant. Vera autem oris confessio ea est, 
quae e bono animi a£Fectu rectaque mentis cognitione pro- 
ficiscitur. Itaque apostolus yeritatem indolis christianae tolli 
docet, si iis, quae mente intelligantur et cognoscantur, yita 
et mores repugnent ; quamobrem eum, qui yerbis quidem 
christianam indolem et cognitionem profiteatur, sed factis 
suiş impiis sibi ipsi contradicat, mendacem appellat, et con- 
sensionem concentumque cognitionis christianae cum yita 
et moribus christianis postulat. Jam ex his colligi pot- 
est, apostolum minime ita pericula yitae christianae, quae 
caritate apud quosdam refrigerata orta erant, considerasse, 
falsamque de Christo doctrinam impugnasse, ut nuUam 
inter hanc et illa necessitatem et conjunctionem inter- 
cedere statueret; sed potius in utramque partem adyersam 
tanquam in unum eundemque adyersarium arma yeritatis 
eyangelicae conyertîsse. Accuratior epistolae consideraţi© 
docet, eum errores intellectiis atque malam agendi ratio- 
nem mutua quadam yi et cognatione se attingere exi- 
stimare. 

Id enim in uniyersum de rebus diyinis et spirituali- 
bus constat, theoriam et praxin, ut dicunt, inyicem a se 
non esse alienas, cognoscendi agendique rationem sibi 
respondere, quum utriusque radix et origo animi yolun- 
tatisque rationi et indoli inhaereant. Mala enim cordis 
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conditio turn mentis oculum interiorem caligine ita ob- 
ducit et obcaecaty ut veritatem divinam clare conspicere 
nequeat erroresque progignat, turn motus et consilia 
voluntatis ita pervertit, ut agendi ratio prava et voluntati 
divinae adversa exoriatur; contra sancta et pura animi 
sensusque interioris indoles sanam rectamque et cogno- 
scendi et agendi rationem efficit. £x hac utriusque com- 
muni causa et origine turn in bonam turn in malam par- 
tem statuenda sequitur, cognitionem atque vitae rationem 
mutua vi et necessitate quadam ita inter se cohaerere, 
ut altera alterius sit particeps, nec modo utraque dis- 
juncta non sity sed ne cogitari quidem possit. Quod ita se 
habere eo quoque probatur, quod partim sola fidei per- 
suasio veritatem evangelii divinam intellectui nostro sup- 
peditat et confirmat, partim caritatis vis efficax justam 
vivendi agendique rationem procreat, fides autem et ca- 
ritas ex intima animi natura per vim Spiritus sancti et 
gratiae divinae exortae ita altera alterius participes sunt, 
ut separări nequeant, quum ab altera parte irapetus qui- 
dam et sensus caritatis ad Deum per Christum gratiam 
et caritatem suam manifestantem fide amplectendum et 
cognoscendum impellat, ab altera id quod fides amplecti- 
tur et cognoscit, scilicet summa Dei caritas erga nos in 
Ckristo patefacta, ad caritatem tum erga Deum turn erga 
fratres bonis operibus comprobandam nos incitet. Quid 
îgitur mirum, si fidei cognitio erroribus obscuratur, ca- 
ritatis ardore refrigescente, vel si caritas in sancta justa- 
que vivendi ratione operosa evanescit, iis, quae fide in- 
telliguntur, in errores conversis? 

Quae quum ita se habeant, tum de pseudodoctoribus 
epistolae nostrae dici poterit, perversae eorum doctrinae 
vivendi agendique rationem respondîsse, tum de vitae 
christianae ruina suspicandum erit, eam aliqua ratione 
cum erroribus istorum cohaesisse. Işti pseudoprophetae, 
qui ejusinodi doctrinara de Christo tradebant, ut veram 
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ejus naturam et indolem negarent, quemadmodnm ad 
hune errorem abductî sunt animo în sincera fide non 
fixo nec confirmato, îta sua doctrina filium Dei veramque 
Chneti indolem negante princîpium sanctitatis et justitiae, 
quod Christus est (1 Cor. I, 30), solvebant atque cari- 
tatis divinae copiam, quae in Christo per fidem sinceram 
et cognoscitur et habetur, solaque nostram caritatem in- 
cendendo vitae christianae fundamentum est, tollebant. 
Quo fieri poterat, ut falsam doctrinam foventes ipsi a 
recta sanctificationis via aberrarent et alios, quibus eam 
injungebant, seducerent. Rursus patet fieri non potuîsse, 
ut ejusmodi doctrinae errores ex ecclesiis illis proficisce- 
rentur, nîsi causa et origo vel saltem concessio eorum 
in sentiendi agendique ratione vitaeque christianae con- 
ditione sita fuisset. Sine dubio relaxatio strenui sancti- 
tatis studii defectu caritatis tuni erga Deum turn erga 
fratres effecta causa fuit, cur işti pseudoprophetae se- 
mina impîae doctrinae facile animis christianorum inge- 
rere possent eorumque verbis facile aures praeberentur. 
Itaque sicut cogiritio fidei et sancta operatio caritatis, quae 
ex eadem rădice natae sunt, scilicet vita spirituali a Dec 
regenerată,*) arctissime cohaerent, ita Christi negaţie 
atque vitae impietas, quae earum contraria sunt, quum 
non ad illam originem, sed ad contrarium ejus referen- 
dae sint,**) ita inter se conjunctae sunt, ut separări non 
possint. Hanc conjunctionem Joannem posuisse et im- 
pugnasse, clarissimis epistolae testimoniis facile cognosci- 
tur. Primum enim dubium non est, verba II, v. 4 6 Xsţcdv 
l^vcoxa auT^v xal xi? âvxoXic «utouî \i^ T>]pâ)v etc. ad eos 



*) Cfr. rV, V. 2 : 7:5v Tcveufxa 8 6fxoXoŢeî — ix tou ^eou 
iaxi cum II, v. 29 : Tiăc 6 iroiwv ttjv 8ixaioo6v7]v i^ av)Tou 

**) Cfr. rV, V. 3: Tidcv TrveOfxa 8 fXT] 6p.oXoŢeî — i% tou ^eoO 
o 6 X I (j T i — dXX* ix TOU x(îa[i.ou cam m, v. 10 6 jji^ Tcoiuiv Tifjv 
Bixaioo'jVTjV o6x loTiv 6x OeoO. 
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pertinere, qui BÎngularem gnosin jactabant; iisdem hio 
praeceptorum Christi negligentia objicitur. Deinde looo 

IV, V. 1 — 6 ii, qui iatis erroribuB de Chrietî persona 
dediti erant, ix to5 x^ofiou eîvat dicuntur iieque oppo- 
nuntur, qui, quum rectam Jeeu Christi notitiam habeant 
eumque yere confiteantur, âx xoS &eo5 sini; doctrinae 
igitur perversitas ad ethicam animi conditionem reyocatur. 
Porro eadem de re iUis locis conferantur yerba II. ep. 

V. 9: icac 6 icapa^ocivcuv xal fiY] filvcov âv ttq SiSaj^iQ 
Tou XpioTou. Haec jam eufficiant ad demonstrandum, 
perversam de Christo doctrinam et vitae christianae im- 
pietatem, securitatem , negligentiam, Beguitiam, in quibue 
avertendis epistola yersatur, consociatas fuisse. Denique 
id singulariter eo confirmatur, quod ex eo sequi necesse 
foit. Apostolus enim non solum separate erroribus ye- 
ritatem de Christo a se ipso utpote teste oculato confir- 
matam fideque in filiumDei cognoscendam, atque moruni 
degenerationi yoluntatis diyinae postulata imprimisque 
caritatis praeceptum, in quo tractarido multus est, oppo- 
nit, sed etiam utriusque commendatio ita fit, ut, altera 
ab altera non sejuncta, contra unam eandemque peryer- 
sitatem et intellectualem et ethicam intimam yerae fidei 
et caritatis consociationem nullo modo solyendam statuat. 
Quod quanti momenti ad nexum argumenti definiendum 
esset, eos omnino fugit, qui, quamyis unitatem fidei et 
caritatis, notitiae Christi, filii Dei, atque yitae sanctitatis 
ab apostolo tractari concederent, tamen quomodo demon- 
stratio ejus cum illa polemica epistolae ratione cohaereret 
intelligere non poterant, propterea quod contrarium ejus 
non agnoscebant, scilicet arctam errorum yitae christianae 
cum erroribus a pseudodoctoribus peryulgatis conjunctio- 
nem, cui illa unitas praecipue duobus locis opponitur, 
qui banc ob causam ad ordinem sententiarum illustran- 
dum plurimum yalent: HI, y. 23. 24, et V, y. 1 — 5. 
Priori enim loco apostolus supra dicta breyiter compre-* 
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hendene, quae aequuntur praeparans et introducens, fir- 
mam fideî persuasionem yeramque Ohrieti cognitionem 
cum caritate fraterna vel generalius cum observatione 
legîs diviiiae» scilicet zb iriaxeaeiv tcp ivop-axi to5 oloii 
'Itjoou XptoxoS et xi d^airav dXXrjXoo? xal xr^pstv Tac âvxo- 
Xă<; a^Toui arcte connectit. Altero loco eadem ratione 
zh TTiaTeuetv, Szi 'Irjoouţ âoxlv 6 Xpiaxoţ, 6 oîoţ xoo Oeou, 
atque ri d^aTiav dXXr^X. , — x^v fteiv, xYjpeiv xac âvxoXic 
auxoui, vixav x6v xoojjlov arctissimo vinculo ita conjungun- 
tur, ut alterum sîne altero locum habere non posse indi- 
cetur. Ita simmiae veritatis de Christo persuasio et cognî- 
tio fide percepta cum vitae sanctificatione in caritate posita 
indissolubili ratione connexa contrarium et est et statui- 
tur ejus doctrinae, quâ cum prava agendi ratione conso- 
ciatâ Christus negatur, et fundamentum religionis vitaeque 
christianae evertitur. Quo vero referenda sit haec intima 
ratio, quae fidei cognitioni cum sancta caritatis ope- 
ratione intercedit, utroque loco summa illa et generali 
sententia de communione cum Deo et Christo claris- 
sime significatur, cujus vis UE, v. 24 verbis additis: âv 
aoTo) [xsvei xal auxoţ Iv a6x(f), describitur, cujus 
origo et causa est illud âx xoiî Osoo -/evvTj^vat, eîvai, 
ad quod V, v. 1 seq. tum fidei persuasio^ Jesum esse 
Christum et filium Dei, tum caritatis operatio vitaeque 
justiţia tamquam ad communem originem referuntur. 
His omnibus id bene convenit, quod etiam in condusione 
epistolae inter significationem verae cognitionis Deî 
Christique atque admonitionem : cpuXdîaxe âauxoî)? dîri xcov 
siSwXuiV, quae pertinet ad ethicam vitae integritatem 
sanctitatis studio comprobandam, ejusdem sententiae fun- 
damentalis, quae toţi epistolae subest, clara et perspicua 
notio interponitur his verbis: xat âîjjLSv âv xtp dXr^fttvcj), 
âv X(j> uî(j) auxou 'liqoob Xpioxtj). Ex hac consideratione 
patet, finem epistolae V, v. 20 et 21 ad exordium ejus 
reverti. Primum enim sententia summa consilio seri- 
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bendî adaptata iteratur, quoniam illud sivat iv T((> dX7)&tvq> 
iv T<^ oîtţ) auxoo 'Iyjoco XpioTqî V, v. 20 idem significat, 
quod 7] xotvtt>v(a t) 7^\^,^xipa [jisxa tou uaTpi; xal [it-ză tou 
ubij auTO'j It^ooQ XptoTou. De in de origo et fundamen- 
tum illius communionis verbis orSa[j.ey 8^, Sti 6 ulh^ 

Tou &eo5 Tjxsi Tov dXYj&tvov, — outic âotiv 

7| CcuY) a{a>vio?9 V, y. 20 pariter denotatur atque ezordio I, 
y, 1 — 4 ; et hoc tantum intereet discrimiiuB, quod exordii 
yerbis apostolus testimonio suo,uttestis OGulatuB,yeramDei 
in Jesu Christo reyelationem, yanam doctrinam antichristia- 
nam impugnans, confirmat, extremis autem yerbis ordceţxsv 
Si etc. certam de ea persuasionem fide acceptam atque ab 
erroribus istis intellectum tuentem exprimit. Tum fructuB 
et testimonium illius communionis, yitae integritas atque 
sanctitas, simili ratione I, y. 5. 6 atque V, y. 21 adhortando 
admonendoque designatur. Jamque hoc, quod exordium et 
finis epistolae ita sibi respondent,- facile efficitur ut con- 
jiciamus, ab utriusque indole haud alienum fore totius 
epistolae argumentum, hujusque yarietatem ad summam 
sententiam de communione cum Deo ab impetu doctrinae 
antichristianae et yitae christianae deprayatione tuenda 
reyocari posse et debere, Sententia summa epistolae no- 
Btrae cum capit. XIV — XVTI eyangelii Joannei communis 
est, quibus communio cum Deo et Christo yario modo 
tractata apparet; eademque ratione, qua in Christi ser- 
monibuB extremis mutua fratrum et discipulorum Jesu 
caritas ex illa communione deriyatur et praedpitur, etiam 
in I. epistola xoivcdv. {xsiă t. b. xal t. ot. et xoivu>via [let 
dXXi^X. ita conjunguntur, ut hujus ex illa repetatur origo. 
Hoc nexuB ordinisque epistolae definiendi fundamento 
jacto, eoque reversi, unde egressi sumus, id pro certo 
habemus: argumentum epistolae yersari in sententia sanctae 
communionis cum Deo per Christum conciliatae yarias 
in partes disponenda et explicanda, hasce yero non ad 
arbitrium apostoli» sed ad yariam ipsius communionis cum 



44 

Deo et Christo vim et naturam, simulque ad necessitatem 
illam referendas esae, qua apostolus in scribendi cogi- 
tandique tenore variorum fidei sincerae vitaeque integrae 
periculorum, in quibus lectores versabantur, rationem ha- 
bere coactus fuerit. Sententia illa fundamentalis turn se- 
cundum ingenium apostoli ad profunda veritatis divinae 
quoquoversus descendens tnm pro stătu et conditione 
lectorum et consîlio scribendi înde profecto varia ratione 
ita tractatur, ut apud lectores apostolus eo certius asse- 
quatur, quod sibi proposuit, eoque fortius animos eorum 
in Dei filiique conimunione fratrumque caritate sincera 
fide tenenda et vitae ratione probanda confirmet. Hinc 
cognoscitur peculiaris forma epistolae, quae ita compo- 
sita est 9 ut minime sententiae arto quodam continuoque 
dicendi progressu strictaque methodo dissererentur, sed 
saepiuB repente dierumperentur, alius ad aliam transitus 
non denotaretur. Id magna ex parte efficitur ratione mu- 
tua, quae inter statum conditionemque lectorum apostoli 
animo obversantem atque cogitationes adhortantis et admo- 
nentis, tum rei ipsius excelsitate et gravitate turn cura 
de lectoribus apostolica exagitatas, intercedebat. Hinc 
fit ut didactica et paraenetica dicendi ratio in 
epistola ita cohaereant, ut separări non possint, quoniam 
ea quae docentur, propterea quod directe ad lectorum 
statum pertinent 9 in animo et consilio apostoli indolem 
adhortationis induant, atque in iis,^quae exhortando, ad- 
monendo dicuntur, simul expositio sobria veritatis divinae 
locum habeat. Doctrina igitur adhortatio et admonitio 
fit, quum proponi non possit, nisi ratione habita falsae 
de Christo doctrinae fidis Christi discipulis omni studio 
fugiendae; adhortationem et admonitionem simul adju- 
mentum christianae cognitioni afierre necesse est, quum 
errores pemiciosi non sint vitandi nec superandi nisi 
sincera veritatis explicatione ac defensione. Hoc vero 
efficit indolem epistolae polemicam, quae tum doctri- 
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nae et institutiom apoBtoIicae inhaeret» quippe quae in 
pseudodoctorum erroribuB impugnandis negandisque ver- 
BetuTy turn in adhortatione apostolica cemitur, quippe quae 
Tnaxîmam partem lectores dehortando et absterrendo 
a vitae christianae periculis absolyatur. Huc id quoque 
referendum esse yidetur, quod saepius apostolue easdem 
sententiaS) quas affirmando expressit, negandi ratione pa- 
ribuB fere verbîs redintegrat. Probări enim nequit, quod 
obiter et leviter de hac dictionis Joanneae proprietate dici 
Bolet, eandem rem simul ratione affirmanti et neganti 
Bignificariy ut yis et ponduB sententiae augeatur. Quod 
sane quidem eo effici constat; aed oausa hujus dictionis» 
qua doctrina et admonitio eo gravior et efficacior fit, 
in eo sita est, quod apostolus contrarium ejus, de quo 
locutus est, quum re et facto apud lectores locum ha- 
beat, impugnandum et negandum sibi proponit, ut lecto- 
res hac ejus negatione et impugnatione in fidei cognitione 
Btudioque sanctitatis, i. e, in communione cum Deo et 
Christo iUis contrariis et adyersis inpericulayocatâprocon- 
silio suo soribendi confirmet. Indoles igitur didactico- 
paraenetica, quae per totam epistolam sensu supra 
prolixiuB exposito latius patet, simul polemica est 

Jam yero his omnibus, quae ad fundamentum nexus 
epistolae demonstrandi jaciendum pertinent, ratio et yia 
nobis indicatur, qua iile nexus et ordo sententiarum 
Joannearum inyeniatur et illustretur. Cayendum enim est, 
ne sermoni apostolico singula quaeque conglutinandi stu- 
dio adducti sententias ab eo alienas ingeramus, neye eam 
ob causam, quod epistolae eloquentia magis realisquam 
yerbalis est, (quod Heumannus commode animadyertit), 
Bingulas argumenti partes arctius conneotere omittamus, 
hocque et soluta earum compositione contenţi interiora 
sententiarum yincula inyestigare negligamus. Id igitur 
nos intendere opus est, ut iis locis, quibus rerum sen- 
tentiarumque conjimctiones et transitus daris yerbis nou 
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significantur, subtUiter cognationis ei consociationis ra- 
tionem, quae rebus et sententiis ipsis inest, inveniamus, 
atque turn sensus motusque animi apostoli verbîs distinctis 
non expressos, turn leves ejus allusiones, quibus cognitio- 
nis et yitae ratio impugnata attingitur, quaeramus. Hoc 
modo fieri potent, ut nexus et unitas sententiarum, qui- 
bus apostolus inter scribendum pro consilio suo move- 
batur, definiatur; neque ei, qui nexum sententiarum et 
rerum clare et destincte non denotatum in ipsa earum 
natura et ratione indagat, vel eas notiones, ut dXy]- 
Oeiac, CcoT^c, quae latius patent et per se indefinitae sunt, 
oratione contexta illustrare studet, objici poterit, ultra id 
quod scriptum sit eum sapere velle atque dictis Joanneis 
vim afferre. Nam quum apostolus iis scribens, quos ea, 
quae vel reticuerit vel leviter tantum attigerit, facile co- 
gitando suppleturos et intellecturos non ignorat, non 
omnia, quae cogîtavit et mente agitavit, prolixius et cla- 
riuB litteris mandaverit, dubitandum nobis non est vestigia 
ab apostolo ipso saepius levissime tantum indicata saga- 
cius persequi, ut absconditum sententiarum nexum inve- 
niamus, dununodo id sobria et casta dictionem et notiones 
Joanneas tractandi ratione fiat. 



m. 

SENTENTIARUM EPISTOLAE ARGUMEN- 

TUM, NEXUS, CONSILIUM EXPLICANTUR 

ET EXHIBENTUR. 

Tripartita argumenti divisio: I, v. 1 — 4 (prooemium); 
II, V. 5 — ^V, 13; V, V. 13 — 21 (conclusio), quae a forma 
epistolae repetita et verbis xaGia ^pa^pojiev 6{jLtv (I, 4), 
Taoxa sŢpatj^a 6p,tv (V, 13) distincte indicata est, intemae 
sententiarum rationi et compositioni plane respondet. Ea^- 
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dem enim, quae prooemio continentury extremis epistolae 
verbîs summatim redîntegrarî videmus ; ea îgitur omnia, 
quae inter utrumque intermedia sunt, ad utriusque res 
et sententias prorsus inter se convenientes pertinere et 
annectenda esse verisîmile est, Quod re vera ita se ha- 
bere atque ad nexum sententiarum partiumque argumenti 
ordinem definiendum plurimum vaiere, iis, quae prooemio 
continentur, accuratius perspectis atque ratione, quae inter 
prooemium et argumentum epistolae intercedit, recte cognita 
confirmabitur. 

Prooemium Cap. I, v. 1 — 4. 

Ut vis et ratio, quae prooemio cum argumento totius 
epistolae intercedit, recte statuatur, haud parvi interest, 
de forma et constructione ejus recte judicari. Lueckio, 
etiam de argumento prooemii explicando optime merito, 
forma ejus ad illud inscriptionum genus in aliis N. T, 
epistblis usitatum revocanda esse, atque in verbis pro- 
oemii I, V. 1 — 4, quibus minime ipsum epistolae argu- 
mentum exordiatur, sed tantum indicetur et praeparetur, 
solemnis Pauli formula epistolas inscribendi inesse vide- 
tur, nec ea quidem brevis et nuda, sed circuitu plurium 
verborum, quibus auctoritas apostolica lectoribus com- 
mendetur, amplificata. Sed nullo indicio ejusmodi for- 
mtdam hic significatam invenies. Nam Lueckii opinioni, 
locum ejus obţineri verbis xal xauxa 7pa<po|xsv ujiiv, ţva tj 
/apa u}j.a>v ^ iieTrXr^pcojjisvr^ , quum X®P* vulgari X^^P^^^ 
et irsTrXr^pwîx. voci Petrinae irXrjbovOstYj 1 Petr. 1 respon- 
deant, id obstare videtur, quod Joannes non votum 
sed consilium, quo banc epistolam ad lectores dederit, 
significare vuit; porro etiam verba xal f^ xotvoivta §k t) 
i;{i£T. seq. apostolicam formulam salutandi attingere ne- 
que locis 2 Joh. HI. Gal. I, 3—5. 2 Cor. Xm, 13 ab iis 
sat diversis probatur, et arctissima eorum cum verbis Tva 
xal 6[jisTc xoiVQ>v. ^X'')'^^ P*^^' &(x<i>v conjunctione, qua con- 
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Bilium et effectus praeconii apostolici denotantur, in du- 
bium Yocatur. "Notio xoivcuvrac cum Deo et filio, de 
qua mox v. 6 et deinde per totam epistolam agitur, ideo 
h. 1. ad salutandi formam refem non potest. Praeterea 
rerum sententiarumque complexio, copia, sublimitas, a 
brevi et simplici salutandi modo omnino alienae, pro am- 
plificatione ejus quamvis copiosa, quoniam omnino indicia 
ejus propria desiderantur, haberi nequit ; praesertim quum 
e yerbis apostolicis minime eluceat, eum id solum agere, 
ut initio epistolae, sicutPaulus, Domini apostolum lecto- 
ribus se commendet. Quod etiamsi omnino negări non 
posset, tamen in certo fidoque testimonio Joannis de 
aetemo Dei filio in Jesu Christi persona et vita vere 
manifestato summa verborum vis et ratio cemitur. Si 
prooemium ab argumente epistolae ita sejungitur, ut pro 
formula salutandi latius amplificata habeatur, yinculum, 
quo utrumque continetur, relaxatur atque intima ratio, 
quae imprimis inter prooemii sententiam de commuîuone 
cum patre filioque et summam totius epistolae intercedit, 
solvitur. 

Quod ita esse ipso argumento verborum v. 1 — 4 do- 
cemur, sive formam ejus sive res, quae eo tractantur, 
spectamus. Quae est enim causa, cur oratio apostoli con- 
structione verborum audacter mutata ita interrumpatur, 
ut expedite non fluat nec fere omnino ad normam gram- 
maticam redigi posse videatur? Num perturbatio quae- 
dam animi apostoli huc illuc fluctuantis? Minime. Nam 
verba, de quibus agitur, perturbata non sunt nec ea cali- 
gine obducta, quam interpretes saepe finxerunt. Lnpe- 
dita verborum compositio et dictio fluctuosa accomodata 
est orationis granditati ab apostolo appetitae, quae rei 
sublimităţi, qua animus ejus admodum affectus est et 
commotus, omnino respondet. Ita apostoli animus com- 
xnotus et elatus cBt rei, quam demonstrare vuit, excelsitate 
et magnitudine, ut dictio in elatiori dicendi genere ver- 
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sans ordinatam verborum con^tructionem perrumpat, 
horumque copia cum sententiarum rerumque majestate 
quasi luctari videantur. Jam nos considerantes ea, quae 
hac forma prooemii continentur» fugere non potest, inter 
prooemii argumentam et prologum evangelii Joannis 
propter earundem summarum notionum, ut Xo^ou, ap^^rjc^ 
C«t)r|?, rationem magnam similitudinem interesse, quae eo 
potissimum probatur7' quod Joannes, sicuti in evangelii 
exordio amplius et copiosius, ita bis verbis brevius et 
strictius easdem res grandiloquus tractat: scilicet Jesu 
Cbristiy verbi aetemi, naturam divinam, veram ejus in 
camis humanae natura manifeatationem, utriusque in per- 
8ona ejus consociatae oculisque suiş spectatae testifica- 
tionem. Haec tria in prioribus verbis prooemii (5 î^v — 
dxY]x6a;j.ev v. 3) et clare distincta et arcte conjuncta esse 
manifestum est. 

Non tam lectores quam res, de quibus coram iis lo- 
cuturus est, earumque gravitas animo apostoli scribere in- 
choantis obversantur. Itaque solitae formulae eos salutandi 
immemor statim ab initio*) omnia humana, temporis, 
spatii fines ingenii divini vi et impetu transvolat atque 
altissime ad miyestatem personae Jesu Christi assurgens 
aeternam ejus naturam omne temporis initium anteceden- 
tem intuetur verbisque 8 f^v dîc' dp^Ti^ initio Evangelii 
1, 1 illustrandis \6^ou notionem et personam designat. Huic 
minime vocula o obstat. Nam forma neutrius generis^) 
generalis notio, e contextis atque Joannis dicendi ratione 
facile definienda, ad personam Christi aperte referenda . 
significatur, nec solum vis et amplitudo sententiae apte 
notatur, sed etiam illo o quater repetito orationis sublimi- 



♦) Front describitur illo dicto : „volat avis sine meta, quo nec vates 
nec propheta evolavit altius." 

*♦) Quae latiori et ampliori Joannis dictioni convenit saepius- 
que apud eum ad personas pertinet, ut Evang. III, 6. VI, 39. AVII, 
2. 1 Joan. V, 4. 

4 
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taţi concînnîtas addîtur. Praeterea memînerimus, non 
solum Chrîsti personam per se spectatam hîc designari, 
venim etiam omnia, quae per vitam humanam ab eo per- 
fecta et profecta, acta, dicta, cet. X670V in eo appamîsse 
comprobant. Statim enim apostolus audaci quodam saltu 
orationis ad revelatîonem aetemi verbî Dei, quod ab initio 
erat, în tempore generisque humani natura conspectam 
transit, et quamquam eam factam esse non dicit, ta- 
men eam suîs sensibus se percepisse verbis axoueiv, 
6pav, f)saai>ai5 i}iyjXa<p£Tv gradatim pro singulari et certa 
sensuum perceptione inter se conjunctis confirmat. Jam 
altius denuo evolat oratio apostolica, constructionis ordi- 
nem relînquens. Quod primum generali notione ab initio 
esse docetur atque e sententia Joan. Evang. 1, 1 ad Xoţov 
ipsum spectat, nune 6 X670C xr^c Ccu^c i- e. 6 Xo^oţ, in 
quo vita est, qui ipse vita est,*) nuncupatur. Quam 
accuratiorem sîgnificationem iUius o ^v diz' apx^? men- 
tio causae et rationis, qua illud sensibus percipi po- 
tuerit, primo v. nondum facta, celeriter nune subsequitur 
verbis constructionem mutantibus: xal t) Ctt>7] âcpavep<(>&iQ, 
i. e. manifestam et conspiciendam se praebuit, natura hu- 
mana induta apparuit**). Haec Co>r^, quae apparuit, mox- 
que voce afctjvioî definitur, ex mente apostoli ipsa Jesu 
Christi persona historica est, quod verbo âcDpaxajxev 
sive ad y) C. sive ad tt]v Co>>îv t. a?, relato, probe con- 
flrmatur. Sed non solum sensuum perceptio verum etiam 
testimonium et praeconium apostolicum (jiapxup. xal «Tray- 
7sXX.) ad cpavspcol^r^vai pertinent. Apostolus enim lectori- 
bus se testificari et annuntiare dicit tyjv C. tyjv accuv., quae 
sicut 7j C«)>] Christum significat. Tertio nune Joannes, 
quasi sibi ipse nondum sufficiat, ad aeternam Christi 
ut fi Iii Dei naturam et essentiam ascendit eamque ap- 



♦) Cf. Evang. I. 4 seq. c. XI, t. 25. XIV, v. G. 

*•) Cf. Evang. I, v. 14: 6 X6fOz jrfpî iyistxo. 
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paruisae denuo confirmat verbis x. C«i>Y]y t. aScuv., i^tk; ^v 
icp&ţ T&y ir aii pa*) xal i<pay. 'ijfji., quibus, utroque Christi 
stătu iterum brevi adumbrato, verba 8 ^(upax. xal dyLTiyi. 
(v. 3) adjiciuntuTy quae ex initio enunciati repetita denuo 
fortius fidem testimonii et praeconii apostolici designent 
atque facilem orationis quodammodo sedatae ad sequen- 
tem apodosin efficiant transitum. Elucet igitur, una com- 
prehensione sententiarum singulari orationis vi et elatione 
haec tria tractari: aeternam et divinam Jesu Christi na^ 
turam verbis 8 îjv di;* ipx^fi — XtSfoc Tr^^ Cwr^? — r^ Ca>>] 
— Tj Cttti] aîcovioc, ^Ttc ^v 7tp6^ xiv iratipa adumbratam; 
veram et effîcacem ejus in habitu vitaque naturae huma- 
nae manifestionem verbo âţavepcoi^if] notatam; testimonium 
ipsius apostoli, se testem oculatum et auritum banc veram 
filii Dei in came vitaque humana manifestationem suiş 
sensibus percepisse. Quae tria apostoli studio historicam 
Jesu Christi personam et vitam veram divinae et huma- 
nae naturae unitatem et tou X670U manifestationem fuisse 
testificandi quasi arctissimo vinculo contineri, eo perspi- 
cuum fit, quod tertium illud singulari verborum copia 
et gravitate confirmatur, quae forma generis neutrius o 
quater repetita admodum augetur et amplificatur. Haec 
enim non solum generalius Christi personam significant, 
sed ea simul omnia sive dicta sive facta, quibus divina 
ejus natura et majestas in illa manifestata sensibus hu- 
manis percipiendam se praebuit**). 



*) Cf. Evang. I. v. 1. 2. 

**) His omnibus minime alienum vidotur illud dictam Christi con- 
fcrro, cai eadem vis latior et grayitas neutro genere indicata inest: 
U(jLuiv hk fxaxaptot ol 6 cp O a X jx o ( , 5xt pX^TîOUOi , xal xd wto ujaiov, 
OTi ixo'Souffiv dl(j.)jv y4p X^ya>"{){jtîv, 5ti ttoXXol TtpocpTjTai xai Stxaioi 
^TredufATjaav iSeîv â pX^itere xal o{)x eUov xalaxouoai d dixo6- 
ete xal o6x ^xouaav. Matth. XIII, v. 16. 17 (efr. Matth. XI, v. 4: 
nopcu^^vxeţ ctiia ţţ efXaxe 'IwotvviQ, fi dxouExe xal {iXir.iii). 
Qaid? Nonne prooemio nostro cum illis mira similitudo intcrccdere vi- 
dctar? Konne fortasse Joannes illad â(updxafj.ev xal dxr^xda.uiav vociferans, 

4* 
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Quo vero consilio quaque animi intentione apostolus 
ita scribendi initium fecerit, ex altera prooemîi parte 

dTtaŢŢeXXofxev iq irsTrX'/jpwjxsvT] cognoscîtur. Et prî- 

mum quîdem qua necessitate cum iîs, ad quos haec epi- 
stola data est, conjunctus sit, verbîs dTra7Y£XXofisv xal ujaiv 
in nniversum signifieat. Quod tanta orationis amplitu- 
dine, sublimitate, in qua animus rei majestate plane com- 
prehensus et elatus cemitur, de aetemo \6'^(^ in Jesu 
Christi persona vere manifestate modo elocutus est, idem 
argumentum praeconii sui apostolici esse eademque, 
quae i p s e sensibus suiş perceperit, cum lectoribus (xal*) 
ujxTv) docendo et annunciando se communicare dicit. Illud 
dira-^Y. autem neque ad hanc epistolam referri potest, quae 
in argumento illius d^ra^Ţ. exponendo non versatur atque 
e verbis Ta'jxa Ţpd^oixsv fva v. 4. pendet, neque ad cer- 
tam praedicationem praeteriti temporis, quod tum diuTQif- 
-(Bikiii.. scriptum fuisset: sed propter formam temporis 
praesentis rationem inter apostolum et lectores interceden- 
tem, qua iile horum doctor est, hi illius discipuli sunt, 
in universum designat. Ut jam supra v. 2 (jiapTopoutAsv 
xat ditaŢ^. ujitv), nune hac apodosi lectoribus dicit, se 
scientiae eorum christianae auctorem esse et mânere, 
suumque de Christo testimonium et praeconium apud eos 
esse continuum; quod hoc ipso exordio epistolae iis con- 
firmat, sununam evangelii nunciique apostolici doctrinam 
praemittens. Sed ad totam epistolam recte intelligendam 
multum refert, ut animadvertamus , quam vim peculia- 
rem haec auctoritatis apostolicae commemoratio habeat. 
Joannes primis verbis prooemii summam evangelii doctri- 
nam de vero Dei filio in Christi persona came humana 
vere induto tam copiose et auguste eloquitur non solum 



quo Christum ipsam rerumque christianaram primordia snis sensibns 
se expertum fuisse tanta gravitate animique elatione testatur, illoram 
domini dicturum memor fuit? 

*) K a l ex auctoritate codd. ABC all. a Lachmanno jure restitutnm. 
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propterea quod ipee totus in ea acquiescit omnibusque 
animi yiribus eam complexus est, eed etiam quod sum- 
mam evangelii veritatem statim ab initio epistolae lecto- 
ribus in memoriam revocandam esse judicat, quos per 
pseudodoctores in pemiciosos de illa fundamentali evan- 
gelii doctrina errores abduci potuisse ex epistola perepi- 
cuum est. Cui ergo dubium esse poterit, Joanni turn 
falsam illam doctrinam turn pericula lectoribus immi- 
nentia, quum epistolam inchoaret, ante oculos ob versata 
fuisse, atque ad studium ejus erroribus veritatem oppo- 
nendi animosque ab illis pseudoapostolis tentatos firmos 
reddendi et hanc summi argumenti praeconii apostolici 
formam et auctoritatis apostolicae significationem revo- 
candas esse? Yidemus igitur, minime hujus auctori- 
tatis per se spectatae testificationem, sed evangelicae de 
Christo veritatis confirmationem ex illa auctoritate pen- 
dentem maxime ei cordi esse. Quamquam igitur verbis 
ratio polemica non inest, tamen apostolum suam doctoris 
auctoritatem pseudodoctoribus opponere eorumque errores 
animo ipsius obversantes oblique impugnare ex re ipsa 
perspicuum est. Jam etiam clarum fit, cur tam diserte 
et expresse testem oculatum et auritum se significare 
studeat, scilicet primum ut veritatem et certitudi- 
ne m verbi aetemi in Christo manifestaţi sensibusque 
humanis percepti adversus contrariam pseudodoctorum 
doctrinam et lectorum dubitationes ea excitatas confirmet, 
deinde ut sui praeconii apostolici fidem et aucto- 
ritatem in ipsa sensuum experientia fundatam ab in- 
solentia illorum vindicet. 

Vis et ratio notionis ina-ţ^iWtiv atque necessitatis 
hoc praeconio inter apostolum et lectores constitutae, 
eicut ex verbis praecedentibus elucet, quae in argu- 
mente, veritate, fide illius diraYiflXXsiv explîcandîs 
versantur, ita nune gravius etiam exhibetur sequentibus 
verbis ?va xal — — |i.el>' Yijxwv , quibus Joannes, quo 
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consilio evangelium lectoribus praedicet, indicat, sci- 
licet ut hi communionem secum habeant.*) Haec 
autem eorum communio cum apostolo,**) quae nuntio 
evangeKco spectatur, re vera in hujus argumente, in 
vera Dei manifestatione per Christum facta, tamquam 
firmo fundamente nititur, quod verbis additis xal f^ 
xcivcov^a 8^ — — '1. Xp'.oToo Kquet, quibus notio illius 
cum apostolo communionis, quaque in re vis ejus cema- 
tur, ita expKcatur et definitur,***) ut communio cum 
patre et filio ejus Jesu Christo vocetur. Quo 
enim sensu, quaeso, apostolus hanc miram sententiam: 
communionem secum esse communionem cum patre et 
filio, tam audaci orationis saltu enuntiare poterat? Sub- 
limem sententiarum nexum, quî latet in hoc prooemio, nune 
etiam clarius perspicias. Animadvertas plenam et gravem . 
Salvatoris denominaticmem : 6 olh^ xoG Traxpoc, 'I>îa. Xpt- 
oToc, quae cum appellatione iraxpoc conjuncta nihîl aliud 
significat nisi id quod Joannes modo de Xoţco vitae, de 
verbo aetemo, quod apud patrem foit, in Christi per- 
sona manifestate dixit. Atqui per hanc demum mani- 
festationem fit, ut communio et cum patre et cum filio 
ejus hominibus esse possit. Et hanc manifestationem 
gloriosam apostolus sui ipsius, utpote testîs oculati et au- 
riţi, verîssimo certissimoque testimonio et praeconio con- 
tineri atque cum lectoribus a se communicari distincte 
modo indivavit. Ergo propter hanc auctoritatem aposto- 



*) ^X^i"^^ ^®*^ assequamini yalet, quod Fritzschîo, nec te- 
neatis, quod Lueekio placet, sed indefinitius pro Fraesentis âizaŢf, 
vi et notione praesentem habendi, possedendi statum cam 
praedicationc evangelii ex intentione et consilio apostoli arcte con- 
jnnctum significat. 

**") ii.t%* i/jfiwv, cum in antecedentibns Joannes semper de se ipso 
loquatur, non referendum nisi ad cum ipsum; quod si conceditur, 
etiam vox r^|Ae-^pa non nisi ad Joannem pertinere potest. 

***) haec Tis explicau di et subtilius definiendi pârtie, xal 
— ^i (et vero, et vero etiam) inest. 
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licam, qua ipee solus perfectam verîtatem sua experientia 
perceptam annuntiare potest, hoc et postulare et praedi- 
cando epectare potest, ut secum communionem habeant 
lectores vim evangelii fide experţi; qui si ad auctorita- 
tem et societatem pseudoapostolorum se applicarent, ve* 
ritatis evangelicae expertes ficrent. Sequitur igitur, hano 
cum apostolo communionem, in qua sola pura evangelii 
de Deo patre et Christo filio veritas versatur, simul com- 
munionem cum Deo patre et Jesu Christo illio ejus esse,*) 
quae doctrina pseudodoctorum toUebatur. Jam vero ut 
plane sensum Joannis cognoscamus, meminerimus, illam 
communionem, quum neque hac epistola primum iis, ad 
quos scribit, evai\gelium praedicet, neque his no vum 
quoddam sit illud dira^YsXXsiv , jam locum habcre. 
Quamobrem ut apostolus illo dTraYYsXXojxev continuam 
et perpetuam necessitatem sibi doctori evangelii cum 
lectoribus intercedentem denotat, ita consilium ejus hoc 
tantum potest esse, ut lectores communionem illam, quae 
jam instituta est, perpetue habeant atque in continua ejus 
possessione permaneant 

Fostquam Joannes lectoribus rationem, quae sibi 
apostolo doctorique evangelii cum iis intcrcederet, consi- 
lium, quo munere nuntii evangelici apud eos fungeretur, 
summum eorum argumentum, quae ipse visu et auditu 
percepisset, exposuit eoque cpistolae quasi fundamentum 
jecit, V. 4: xdl xaGxa 7pdcpo|j.£v Tva cet. consilium 
quo ad eos hanc epistolam dederit, pronuntiat, 
scil. ut gaudium eorum plenum perfcctumque 
reddatur. Hujus eos jam participes esse ponens, 



*) Communio cum apostolo et coimnunio cnm Deo Cliristoque 
eadem ratîone hic conjunctao sunt, qua Dominus discipulis ad evan- 
gelium pracdicandum dimittendis dicit apud Matth. X, 40: „Qui vos 
excipit, mo cxdpit; qui mo oxcipit, oum cxcipit, qui mo misit^" 
hisque yerbis communionem socum et cum Deo iu praoconio apostolica 
iide accepte vorsari confirmat. 
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perfectionem ejus nune spectat. Hoc specialius apo- 
stoli consilinm scribendi, ex quo iota epistola pendet, in 
generali praeeonii apostolici eonsilio modo significato 
tamquam in fundamente nititur cum eoque arctissime 
cohaeret. Nam propter necessitatem illam, qua apo- 
stolus cum lectoribus conjunctus est, argumentum epistolae 
îllo nuntii ejus evangelici eonsilio generali attingi et de- 
finiri necesse est. Notiones 'zr^q X^?^^ ^^ xoivcoviaţ [x. t. 
TT. cet. arcte cohaerent. Est enim r^ yoi^^ laeta et beata 
christiani indoles et condiţie, quae e communione cum 
Deo et Christo proficiscitur tanquam fructus e rădice.*) 
Itaque illa communione adhuc infirma, etiam gaudiimi 
imperfectum est ; quo magis illa confirmabitur, eo plenius 
et perfectius hoc reddetur. Atqui lectoribus propter 
pseudodoctorum errores cavendum erat, ne fundamen- 
tum communionis ipsorum cum Deo et Christo evertere- 
tur; et gaudium eorum non solum infirmitate naturae 
humanae sed etiam agitatione illa antichristiana yel per- 
turbata erat vel in eo erat, ut perturbaretur. Itaque 
per se patet, apostolum illo eonsilio gaudium eo- 
rum ad perfectionem perducendi ita tantum 
8 cri bere potuisse, ut simul ad generale consilium 
praeeonii sui apostolici respiciens fundamentum iUius gân- 
dii, communionem cum Deo et Christo, in animis lectorum 
confirmaret, ejusque vim et rationem ad vitae christianae 
indolem relatam pro eo eonsilio, quo scribebat, tractaret. 
Quod ita eum fecisse videbimus, ut vario modo ethicam 
illius communionis vim et rationem, per totam epistolam 



*) . Intimam utriusqne rationem Christus significat apud Joann. 
Evangel. XV. v. 10. 11 et XVL v. 23. 24, quorum altero 
Christus hoc eonsilio discipnlis: „In amoiis communione, inqnit, 
mecnm perseverate praecepta mea obseryando, quemadmodnm ipso 
patris mandata exsecutus in ejus amore persevero: fva if) X'P^^ ufAcâv 
'TiXrjpuiD^, altero eos precationis ad Demn in nomine suo hujusque 
exauditionis, i. e. intimae cam Deo et se ipso communionis commone- 
faciens: îvoc, inquit, iţ) X°^P^ ujjlujv f^ 7reiiXi)pu)[i,4v7]. Cfr. XVII, 13. 
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peouliaris lectorum conditionis respectam habens, corn- 
monendo, exhortando, docendo persequeretur. 

Jamveroeo adducimur, ut, argumento prooemii 
exposito, necessitatîs, quae ei cum epistola 
intercedat, rationem habeamus eamque paucis comme* 
morantes quasi extremis lineamentis nexum epistolae 
adumbremus. Testimonium apostoli de Jesu Christo, 
vero Dei filio, quo prooemium inchoatur, per totam epi- 
stolam sententiarum fundamentum est, qumn omnia, quae 
ab apostolo disputantur, ad manifestationem filii Dei in 
came humana referantur. Historhsa hujus manifestationis 
veritasy in qua orationibus et factis Domini illustranda 
eyangeUum Joann. versatur, hoc prooemio, quod cum 
verbis iUis Evang. XX, 31: taSta hh ^i-fpaitxai, Tva iti- 
ots6o>)Te, 5x1 ir]o. âativ 6 Xpioiic 6 oliţ to5 Ueo5 com- 
paratum pro summario evangeUi haberi potest , brevi te* 
Btimonio denuoconfirmatur; sed demonstraţie ejus, quum 
consilio epistolae non conveniat, in argumento ejus locum 
non habet. Lectores enim, quamvis tentaţi per istos 
seductores, illam veritatem ab apostolo traditam fideque 
acceptam fideliter tenuerant ; quamobrem apostoli interesse 
non poterat, ut hac epistola eam demonstraret et 
exponeret, sed potius confirmaret et errori- 
bus antichristianis opponeret. Quocirca singulis 
perlustratis iisque locis praetermissis , quibus summa illa 
veritas ponitur et praesumitur, si scriem eorum yerborum 
conspexerimus, quibus vera de Christo doctrina vel levius 
attingitur, ut I, 7. H, 13. U. IH, 23. V, 11. 12. 13, vel 
distinctius et fortîus pronunciatur, ut UE, 8. IV, 9. 10. 15. 
V, 1. 5. 20, vel a pseudodoctorum falsa doctrina defendi- 
tur, ut n, 18 sqq. IV, 1 sqq. V, 6 sqq. : per totum argu- 
mentum epistolae continuam ejusdem veritatis de Christo 
affirmationem patere videbimus, quam apostolus prooemio 
elocutus est. 

Deinde sicut Joannes initio epistolae testem illius 
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veritatîs se profitetur, qui lectoribus annunciet, quae 
ipse suiş sensibus perceperit, ita per totam epistolam 
non desinit doctrinae a se traditae eos commonefaoere 
atque praesertim verbis 8 (xa^cbc) ^xouoate signifi- 
care, eos a se apostolo, quae ipse audient, audivisse 
et cognita habere. *) Sic eos necessitatis ipsi utpote 
apostolo cum iis ut discipulis intercedentis» ad quam 
prooemio provocavit, in epistola iterum iterumque eos 
memores esse jubet, ne apud eos consilium, in quo nun- 
tii apostolici vis versatur, irritum reddatur. Hoc enim 
modo continua cum apostolo societas confirmatur, ad 
quam, quum tantam vim habeat, ut sit communio cum 
patre et filîo, consilium illud refertur. Quo fit ut porro 
argumentum epistolae hoc vinculo singulari cum prooe- 
mio contineatuTy quod omnibus partibus ejus notio 
communionis cum patre et filio varia ratione significata 
et yario respectu applicata inhaeret omnesque sententiae 
apostoli eam respiciant, quamobrem summa earum jure 
in ea cemitur. Nec tamen Joannes de illa communione 
ita loquitur, ut eam in animis lectorum nune primum 
fundare, sed fundatam confirmare atque a falsa doctrina 
pravaque vitae ratione, qua everti possit, tutam praestare 
studeat. Id denique extremis verbis prooemii respondet, 
quibus consilium scribendi significatur; nam ut gaudium 
hominis christiani perfectum sit, communio cum Deo et 
filio, quae est radix et origo ejus, confirmetur et augeatur 
necesse est. Ita nexu prooemii cum epistola summatim 
adumbrato statui potest, totum hujus argumentum 
in summa sententia de communione cum Deo 
et Christo (vel per Christum assequenda) ver- 
sari, nec tamen ita, ut haec communio per se 
tractetur, sed ut vis ejus, efficacitas, origo 
divina, fructus, beatitas secundum ethicam 



♦) Cfr. I, 5. U, 7. 18. 24. ffl, 5. 11. IV, 3. 
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vitae christianae indolem ac rationem quoquo- 
versus spectentur; haec vero pendere omnia e 
oonsîlio, quo apostolus lectoribus scribii: 
ut confirmatione illius communionis gaudium 
eorum (quod est „gaudium fidei, gaudium 
amoris, gaudium spei") in illa positum .ad 
perfectionem provehatur. 

Jam vero, postquam prooemii verbis quasi porta quae- 
dam aperta est, per quam aditus ad epistolae adjta patet, 
ad argumenti ejus rationem variasque partes describen* 
dae accedimuB, ut sententiarum nexus et ordo illustrentur. 
Qua in re cavendiim est, ne investigaţie nexfts varias et 
diversas interpretum de eo sententias recensendo vel re- 
spiciendo, quum hac de re aliis alia placuerit, a recta 
via, quae in solo argumenti epistolae ipsius tenore signi- 
ficata est, abducatur, neve ab altera parte, uUa argumenti 
distribuendi ratione ac via jam praestituta, sententiis apo* 
stoli connexio quaedam iis aliena vel non omnino accom* 
modata intrudatur. Ut utrumque evitemus, tantumvesti- 
gia ipsius apostoli persequi quammaxime studeamus, ut 
continuam viam indagemus, qua per sententias saepius 
admodum perplexas ad scopum, quem nobis proposuimus, 
perducamur. 

A. Cap. I, V. 5 — Cap. II, v. 11. 

Prima epistolae pars complexione sententiarum, 
quae inde a Cap. I, v. 5 — usque ad Cap. II, v. 11 
enunciantur, conficitur, quum non solum oratio verbis 
^pa<pa> ujitv seq. (II, v. 12) insigniter incisa appareat, ve- 
rum etiam omnia, quae hac parte epistolae continentur, 
ad unam sententiam facile revocări possint atque arctis- 
sime inter se cohaereant. Quae summatim spectata de 
summa illa notione communionis cum Deo et 
Christo inter se convenire e varia ejus significatione 
saepius iterata (I, 6. 7. II, 3. 5. 6. 9. 10.) perspicuum 
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est. Haec vero notio ita variis apostoli verbis sub- 
jecta apparet, ut in universum ethica ejus vis per- 
tractetur et sententia generalis, e qua continuatio 
sententiarum hujus partis pendet, haec sit: communio- 
nem cum Deo et Christo propter vim ejus ethi- 
cam esse non posse, nisi strenuo sanctitatis 
yitamque emendandi studio comprobetur. £t 
triplici quidem ratione haec necessitas, qua illa commu- 
nio cum studio sanctităţi vitae diligenter adhibito con- 
nexa est, explicatur. 

I. Primum enim illa sententia verbis xal aoxr^ usque 
ad fiex' dyXr^\, I, v. 5 — 7 ad notionem sanctitatis 
D e i refertuTy quae primam eandemque latissimam condi- 
tionem communionis cum Deo significat. Nam cum Deum 
lucem esse,*) essentiam ejus in absoluta sanctitate ver- 
sari, Christi nimtio manifestum atque apostolico nuntio 
cognitum sit (v. 5): quomodo is, qui in tenebris peccati 
incedit, communione ejus fruaturl Ut lux et tenebrae 
omnino inter se contrariae sunt, ita nobis sanctitatem vitae 
non sectantibus propter tenebras vitae nostrae luciDei con- 
trarie oppositas **) nuUa cum Deo communio esse poterit 
Quamobrem ore eam profitori et in peccatis vivere men- 
dacium est omnemque veritatis exercitationem excludit, 
h. e. consensus vitae nostrae cum notione specieque ejus 
aetema in Dei voluntate posita re et facto non probatur 
(v. 6).***) Contra communione cum Deo efficitur et po- 
stulatur, ut similes ejus simus atque, sicut ipse in luce 
est, in luce incedamus. Tum demum etiam xoivwviav 
jisT* âkkr^\. habebimus, quae sine communione cum Deo 
esse non potest (v. 7). Sic his verbis in observatione 



*) Cfr. Jac. I, 15. 1 Tim. VI, 16. 
**) Cfr. Evang. DI, 20. 21. 

***) ApoBtolus ad homines christianos ejusmodi alladit, qui ore tan- 
tum, inani et vana fidei confessione speciem pietatâs christianae prae 
se ferebant. 
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summîpraecepti legîs voluntatîsque divinae: utpropterDeî 
sanctitatem sancti simus, *) verae christianorum et cum Deo 
et inter se communionis oonditio et comprobatio ponitur; 
quae eo magia in christianis requiritur et postulatur, quo 
clarius lux sanctitatis Dei iis patefacta est et refulget in 
Christo, communionis cum Deo auctore. Jam vero quîs 
est, qui summo sanctitatis studio illi conditioni commu- 
nionis cum Deo perfecte et absolute satisfaciat? Nemo 
sanel Si in nostra cum Deo societate, cujus sanctitas ab- 
soluta est, sanctitas a nobis requiritur, haec vero in nobis 
pro infirma et fragili vitae christianae conditione perfecta 
non est, sed peccatis turbata: quî tandem fiet, ut nihilo- 
minus cum Deo absolute sancto, in quo nullae sunt 
tenebrae, communionem habere possint christiani peccatis 
adhuc affecti? Non satis est respondere, illo âv xm cpwTÎ 
TcepiitaTeiv significari universam vitae vere christianae vim 
et conditionem , in sincera fide funţlatam , a ratione vitae 
in peccandi stătu versantis prorsus alienam* Nam com- 
munio cum Deo absolute sancto perfectam sancti- 
tatem postulat. Quam sicut Christus in Deo esse nobis 
manifestavit et nuntiavit, ita ipse nobis eam conciliat. 
Et haec quidem sententia est, qua 

n. Sequentia verba I, v. 7 — II, v. 2 (xal th aijia — 
oXoo To5 x<5oîi.ou) cum praecedentibus v. 5 — 7 connectenda 
Bunt. Quibus postquam apostolus docuit, in universum 
notione christianae communionis cum Deo vitae sanctita- 
tem, divinae sanctitatis per Christum nobis patefactae 
similem et imaginem, a nobis postulări, nune explicat, 
quomodo christianus, quamquam in stătu san- 
ctificationis peocatorum nondum omnino ex- 
pers sit, tamen in communione cum sancto 
Deo versari coramque eo persistere possit in- 
tercessione Jesu Christi expianti et conci- 



♦♦) Lcvit. XI, 44. XIX, 2. 1 Petr. I, 16. 
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li anii 9 quae et priinis et ultîmis verbis (v. 7 et II, v.2) 
praedicatur. Nam sanguis Jesu Chrieti, qui nos 
purgat ab omni peccato, ratio est, qua Jesus Christus 
expiatio (l\ao\k6^) peccatorum nostrorum est Ut 
nexus sententiarum, quas utraque Chrîsti significatio am- 
plectitur, recte întelligatur, hic nullo modo de stătu vitae 
peccatis deditae, quae fidem meritum Christî comprehen- 
dentem antecedit, nec de communione cum Deo sangui- 
nis et expiationis Christi vi constituenda hic sermonem 
esse meminerimus, sed potius Joannis verba pertinere 
ad eum statum vitae christianae, qui in communioBe 
cum Deo per Christum jam constituta nititur; sanguiuis 
Jesu Christi vis ad hune ipsum refertur; conditio, qua 
haec efficax fiat, ad illud ev t<j) <pmxi irspiTraxeiv revocări 
videtur. 

Jam videamus, quomodo sanguînem et expiationem 
Christi ad vitam in communione cum sancto Deo sancte 
instituendam plurimum vaiere Joannes statuat. Particula 
X oc t% qua iu v. 7 sequentia annectuntur, non id significat, 
quod e vitae sanctitate consequitur, sed quod ad eam 
accedere cum eaque conjunctum esse debet. In hoc enim 
stătu communionis cum Deo et sanctitatis studio semper 
christianis cum peccatis pugnandum esse apostolus docet. 
Quamquam fideles hic alloquitur, apud quos illud sv t(o 
9tt>Tl TcepiTraxeiv statuit, tamen communicative loquens 
formamque temporis praesentis adhibens conditionem 
Banctificationis christianae minime a peccatis 
omnino alienam esse eique iraoav âfiapitav 
(v. 7), t6 dtfiapTtav e^eiv (v. 8) xh dc|jLapiavetv (10), dp.ap- 
Tta?5 dSixiav (v. 9) semper inhaerere monet. Itaque chri- 
stiani, quamvis studeant sanctităţi, tamen gratuita peccato- 
rum venia semper indigent, ut in societate cum sancto Deo 
permaner^ possint. Jam elucet, quomodo verba t6 atjxa 
— xaOapiCei intelligenda sint Quum notio «rp-aioc 
Jesu Christi in sacris scriptis aeque ac mors ejus sem- 
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per vim expiandi habeat atque idem quod EXao(i.6c signi- 
ficet (II, 2)9 etiam hoo loco expiatio ab apostolo designatur, 
qua iBola fieri potest, ut peccata nobis condonentur. Ita» 
que xoci^api'Cstv nil significare potest nisi vim et effectum 
expiationis, qua scilicet ita a peccatis puri reddimur, ut 
gratuitam eorum veniam impetremus, et culpa eorum 
liberemur. Quotidiana christianis peccatorum remissione, 
merito Christi expiatoris comparata, opus esse apostolus 
graviter confirmat v. 8, ubi necessitatem peccata 
nostra non negandi ita contestatur, ut eos qui ea 
negent se ipsos decipere atque veritatem in iis non esse 
judicet. Hic v. 8 respondet sententiae v. 6 ; nam quem- 
admodum, si communionem cum Deo nos habere ore 
profitemur atque in tenebris incedimus, mentimur nec 
veritatem perficimus, ita peccata nostra negando men- 
dacii in nos ipsos rei sumus, atque veritatem» i. e. nor- 
mam, ad quam nos ipsos tentando peccata nostra cogno- 
Bcere debemus, in nobis non esse comprobamus. Peccata 
igitur, quibus vita sanctorum, quamvis in luce incedant, 
laborat, iterum iterumque eos ad Christi sanguinis meri- 
tum gratiamque Dei peccata remittentem perpetuo con- 
fugere cogunt. 

Qua vero conditione expiationem Christi san- 
guine et morte partam assequamur, v. 9 docetur, scilicet 
confessione peccatorum, quae in cognitione eorum ' 
nititur et verae poenitentiae vim efficit. Ulud enim 
ofjkoXoŢerv TÂc â(JtapT., quod coram Deo eo sincerius et 
verius erit, ex quo acriori studio in luce incedendi nasci- 
tur, est conditio, qua sola a nostra parte uterque fructus 
expiationis Christi, et remissio peccatorum nobis adhuc 
inhaerentium, i. e. condonatio culpae eorum, et omnis im- 
pietatis injustitiaeque immunitas nobis contingant. A Dei 
vero parte utriusque aetema origo et perpetuum funda- 
mentum Dei fides et justiţia sunt; nam illud d^iivai 
fjjiTv TĂc «fiapT. et xaftap^Csiv f^jiac dnh raoi^? dStxfa», quod 
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ex illo consequitur, nobis Deus aitribuit, turn quod izi- 
ot6c est, h. e. promissioni suae, se omnibus peccata sua 
confitentibus gratuita veniâ ea condonaturum eosque a 
reatu puros redâiturum, certo satisfacit, turn quod 8 1 x a i o c 
est, i. e. suum cuique tribuit iisque, quî conditioni satis- 
faciunty sub qua remissionem peccatorum promisit, per 
fi^em suam eam impertit. His omnibus ea, quae v. 10 
continentuTy rebus et verbis contrarie opponuntuf. Nam 
confessionis contrarium est siicsiv oti 06^ 'f^fiapTr^x., 
et verbis iriaxoc âaxi xal Sixaioc oppositum est fj^eu- 
oTir)v icoieiv aâxov. Deus promissione, qua nobis peccato- 
rum veniam pollicetur, fideque et justiţia, qua hanc pro- 
missionem perficit, nos peccatores esse contestatiu*. 
Quodsi negamus, nos peccasse, illud testimonium Dei 
aspemamur, et quum negatione peccatorum nobis inhae- 
rentium praetendimus, nos remissione peccatorum non 
indigere» Deum mendacii arguimus nec verbum ejus in 
nobis est, quippe quod veritatis divinae testimonia de 
nostris peccatis et Dei gratia et misericordia in Christo 
manifestata contineat. Qui negat, se peccatorem esse, se 
ipsum mendacio fallit nec veritatem in se habet (v. 9,) 
Deum mendacii arguit nec unquam verbum veritatis di- 
vinae animo percepit (v. 10). 

Quum fieri non' possit quin, si quis christianus ita 
peccata sibi perpetue inhaerere negat eoque sanguinis 
Christi expiantis non perpetue se indigere probat, studium 
sanctitatis strenuum, quo cognitionem peccati nobis in- 
baerentis in dies exacui necesse est, in eo vel admodum 
jam refriguerit vel magis magisque evanescat, atque di- 
cendi formula âiv eXizio^i. (v. 10. 8. 6) indicări videatur, 
animo apostoli languorem quendam vitae christianae et 
studii saactitatis defectum in ethica lectorum conditione 
conspicuum obversari: sane ei satis causae esse per se 
patet, cur dulci allocutione xexvia ţiou, quo se quasi pa- 
tremfiliorum spiritualium significat, sermonem intercipiens 
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tanta vi et gravitiite verba tauta ^pd(ţm Ciiiv, fva ţA^ 
dfxapTif^Te (II, 1) adjiciat, quibus summa iUa postulatio 
oontinetur, ut a peccatis abetinendo Banoidtatem expetaat 
Qlud eoim o6x ăf^pTaveiv eat negativa sanctificationis 
significatio prorsusque idem est quod iceptnaxeiv âv xcp 
ţwtf. Sententia illa geiieraUs (v. 6), societate cum Deo 
fianctitaiem uostram requiri, hic ad scribendi consilium 
(lfpa<p(i> — Tva) relata adhortatio fit» cujus vis peculiaris 
e contextis eluoet; vox euim xauxoi, quae neque ad se- 
quentia nec ad proxime antecedentia (v. 10) nec ad totam 
epistolam referri potesty quiun ea, quae sequitur, sententia 
(v. 1 et 2) iis respondeat, quae inde a v. 7^ dicta sunt, 
ad ea omnia respicit, quae v. 7 — 10 tractata suat; et 
bis quidem vocis iva vis inest, quum et peccatorum no- 
bis inhaerentium agnitio et confessio, quae propter mise- 
ricordiam Dei merito Christi^ salutis nostrae auctoris» par- 
iam in desperationem abire non potest, et gratuita pec- 
catorum remissio, quae licentiam peccandi non admittit, 
hune stimulum et impulsum contineant, quo ad peccata 
fugienda, ad sanctitatem omnibus viribus expetendam in- 
citamur. Sensu igitur absolute accipienda postulatio Tva 
117) afiapTTjxe, cui non contradicitur verbis xal âav tic 
«cfiocptio, quibus illi comparatis denuo eadem ratione qua 
aupra (v. 8 et 10 cfr. c. v. 6) infirmitas humana, propter 
quam studium sanctitatis non omnino peccandi expers 
est, notatur. Quamobrem id quoque, quod initio hujus 
enunciationis (v. 7l> et v. 9^) memoratum est, nune denuo 
gravius et copiosius docetur verbis TrapaxXTjTov iyoiitv 
— icepl 8Xoo Tou x6ofi.ou, quibus haec sententia con- 
firmatur: peccatis, quibus sancti perpetue in hac vita 
obfitricti sint, societatem eorum cum Deo sancto, qui 
peccatum patiatur nidlum, nuUo modo toUi posse, quum 
Jesus Christus, qui sanguinis sui effusione et mortis 
auae sacrificîo (I, 7), non solum quod vere Dei filius 
(I, 7), aed etiam quod juatus ait perfectamque justitiam 

5 
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habeat (1, 1— Ebr. VII, 25. 26), peccatorum nostrorum et 
todus mundi expiatio (îXaajiic) sit atque a reatu eorum nos 
purofl reddat, perpetuo suo patrocînio, quod in vi et 
efficacia sacrificii ejus sacerdotalis positum sit, coram 
Deo, qui per eum nobis pater sit (irp^c t6v iraTspa), 
assidue pro nobis intercedat, gratiamque et communionem 
Dei, in qua, etsi a perfecta justiţia longe absimus, acqtii- 
escamus, nobis conciKare non desinat. Ita nexus et ordo 
sententiarum inde a I, v. 7^ — II, 2 absolvitur summaque 
earum haec est : peccata, quibus sancti et fideles in assi- 
duo studio sanctitatis (I, 1), quae sit sola societatis cum 
Deo conditio (v. 6), perpetuo se affici et obstringi negare 
non debeant (v. 10), dummodo ea poenitentiâ confiteamur 
(v. 9), propter Jesu Christi expiationem atque perpetuum 
noştri coram patre patrocinium (I, 7. II, 1. 2), gratia 
Dei fidi et justi nobis remittî, ita ut expiatione ejus coram 
sancto Deo puri, immaculati, a culpa liberaţi in societate 
ejus perseverare possimus. 

DI. Jam vero postquam apostolus, ad Christi doctrinara 
Deum esse lucem provocans, primum in universum sancti- 
ficationem conditionem esse dixit, sine qua communio cum 
sancto Deo esse non possit I, v. 5 — 7*, deinde peccatîs 
statui sanctificationis assidue inhaerentibus aetemam ex- 
piationis et perpetuae intercessionis Christi vim et effica- 
ciam opposuit, quâ sola studium sanctitatis cum conso- 
latione gratuitae peccatorum veniae conjunctura sit et 
societas fidelium cum Deo conservări et confirmări pos- 
sit (I, 7^ — n, 2): verbis v. 3 — 11, quae cum ante- 
cedentibus arto vinculo continentur, sanctitatis stu- 
dium et justa vitae christianae institutio, quae 
est communionis cum Deo conditio et confirraatio, ita a 
christianis exigitur, ut specialius testimonium societatis 
cum Christo appareat atque ad normam et regu- 
lam sanctitatis et justitiae, quae in Christo 
et per Christum tum praeceptis ejus tum di- 
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vini ejus exempli auctoritate nobis data sit, 
referatur. Non est cur hic pronomine aiiic Deum no- 
tari statuatur, quod Lueckio placet, qni, quum v. 1 et 2 
eententiam înterjectam contineri putet, v. 3 et I, 10 ad 
idem subjectum, se. Deum, pertînere contendit Sed v. 3 
particula xai proxime antecedentibus îta annectitur, ut 
oratio v. 2 inchoata hic continuetur neo aliud subjectum 
hic statuendum sît atque id, quod v. 1 et 2 tam graviter 
significatum est, praesertîm quum a Joannea ratione scri- 
bendi et cogitandi, in qua sententiae alia ex alia nexae 
continua serie progredi solent, illud sententîas interjiciendi 
genus alienum sit. Vocula âxsivoc, quo Luecke Chri- 
stum a Deo (v. 3 — 5) aperte distingui putat, non hac de 
causa, sed propter pron. aixoc statim sequens, ne 
oratio dissonet, loco auioG ponitur. Quod Luecke, si 
V. 3 — 5 non ad Deum sed ad Christum referantur, nexum 
et similitudinem his verbis cum I, 5 sq. intercedentem 
et conjunctionem cognitionis et amoris Dei Cap. IV, 7 sq. 
ab apostolo constitutam toUi existimat: sane disputări 
potest, qua ratîone illa connexio et similitudo in univer- 
Bum constituatur, quoque modo, quamvis verba ad Chri- 
stum referantur, locum habere possit; nec intellîgitur, 
quî id, quod IV, 7 statuitur, hic Christi sîgnificatione toUî 
possit, praesertîm quum cognitionîs Christi et caritatis 
erga eum unitas, qua communio cum eo constituitur, si 
vim ejus spectamus, eadem utriusque ad Deum relatae 
unitas sit, in qua communio cum Deo nititur. — Id 
jam cognitum habemus, ad notionem communionis cum 
Deo huc usque notionem sanctificationis relatam fuisse. 
Quid? si nune inde a v. 3 ad Christum revocantur 
omnia, et notio societatis cum Christo, quae verbis -fi- 
7V(i>oxeiv a6T6v, iv a6T(j> eîvai, âv aiTtj) ţiivetv inhaeret, 
sequentibus sententiis subest: num apostoli orationem 
jam ad aliud sententiarum genus cum antecedentibus non 
conjunctura transiisse putemus? Minime. Hoc potius 

5* 
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stateiimuB, onmia quae nune sequantur v. 3 — 11, cum îis, 
quorum nexum huc usque inveetigavimus, artissimo vin- 
culo contineri. 

Quod ut demonstretur, argumenti hujuB Iod 
(v. 3 — 11) ordinem intueamur. Praeterquam quod ra- 
tione supra exposita elucet, Joannem de Christo hic loqui, 
singulia indiciis, quae verbis insunt, idem comprobatur. 
Joannes, quî v. 1 et 2 totus versatur iii Christo intuendo 
et oontestândo, y. 3 eodem orationis tenore ad aliam rem 
se convertens ostendere pergît, quo signo vera cogni- 
tio Chrîsti probetur et cognoscatur. Sed quo tandem 
sententiarum nexu ad notionem cognitionis Christi e con- 
textis non statim oonsecutam pervenit? Hoc tnihi îta 
explicandum videtur. Quum apostolus sublimem illam 
sententiam scribendo persequeretur, expiatione et inter- 
cessione Christi assidua nobis peccatoribus continuam 
societatem cum Deo conservări et confirmări, non s(dum 
magnitudo et majestas personae Jesu Christi, quod ex 
denominatione ejus ampla 'Ii]o. Xp. toS uiou auxou et 
irapaxXT]T. 'Ir^o. Xp. t6v Stxaiov cognoscitur, qua natura 
ejus divina, vera ejus in came manifestaţie, absoluta 
sanctitas designantur, animo ejus obversabatur, v^oim 
etiam, quum £alsa de Christi persona doctrina per pseu- 
dodoctores dispergeretur, qui peculiarem gnosinjactabant 
et sine dubio , quoniam Joannes postea errores eorum ad 
Christum pertinentes impugnat, de singulari sua cogni- 
tione Christi gloriabantur, fieri non poterat, quin ei in 
mentem veniret iUius gnoseos gloriosae, qua fidei Christo 
habendae fundamentum everti necesse erat, veramque 
Christi cognitionem ei opponeret, et id quidem ita, ut 
certam ejus comprobationem et notam, praeceptorum 
Christi observationem, postularet, eamque cum illo san- 
ctitatis studio strenuo, ad quod incitare vuit, coigufictam 
esse demonstraret. Videmus igitur, Joannem non ab- 
errare a proposito suo, ut lectoribus sanctitatis studium 



commendaret et inculcaret. Quod ita fieri faoile anim- 
advertituTy ut eententiamm complexio v. 3 — 11 in duas 
partea distribuatur, quarum altera generalis v. 3 — 6, 
altera BpecialÎB v. 7 — 11 contînetur. 

Et prior quidem pare v. 3 — 6 in hac generali 
eententia versatur: yeram cognitionem Christi 
et communionem cum eo yitae sanctitate pro- 
bări. Idque omnîno reepondet verbie I, 5 — 7. Quem- 
admodnm apostolus docet, verae oognitionis Chneti no- 
tam esse vitae justitiam y. 3. 4^ ita y»nos in eo esse et 
mânere'' ex eadem perspicuum esse dicit v. 5. 6. Illud 
igitur ^tYVcuoxsiv a&t6v, âv a&xcp elvai, fjLJveiv iv a&Ttji 
eandem notionem Bocietatis cum co designat, cujus pro- 
pria est illa cognitioy quae contraria vanao et inanis 
Bcientiae, quae ore et verbîs simulata, re et facto non 
probata, mcndacium est atque ycritatcm nobis non inesse 
testatur, yiya et efficaci sancte yivendi ratîone ostendi- 
tur,* ideoque in îllo âv aiTcp eîvai et p.£veiv nititur (v. 4. 5). 

Notio autem sanctitatis christianae accuratius 
definitur duplici ratione, quum primo Joannes v. 3 — 5 
eam revocet ad praeceptorum Christi obserya- 
tionem (âvxoXdc aixoG TYjpeiv y. 3. 4), obedientiam- 
que yerbo ejus habendam (xiipeiv aâtou tiv X^ţov 
y. 5)*). Ut ChristuB mandata sua obseryare ipsumque 
diligere et in amore suo mânere unum idemque esBC 
Eyang. XIV, 15. 21. 23. 24. XV, 10, imprimisque locis 
Vin, 31 et XIV, 15 — 17 yeram cognitionem yeritatis cum 
obseryatione praeceptorum suorum donjunctam esse do- 
cet, ita Joannes, quae hujus amoris Christi propria sint, 
7va>vai «ixiv, yeram et perfectam d-^aTcr^v xoQI &&ou, i. e. 



*) Quom Christns ipse etiam atque etiam cădem dicendi ratione 
in oraiione sua extrema a discipulis exigit Evang. XIV, 15: xd; 
ivToXotţ tdc ^fJ-^c TTQp'^oaTe. v. 21: 6 ă/wv t<ic ivxoXclc [aou 
*al xTjpuiv av)xdc. v. 23: iav xu âyanŞ |jis, xov X^yov fj.ou xtj- 
p V) o e i. XV, 10 : idv xdc dvxoX. ^iov) xTjpi^ottxe. 
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erga Deum, H, 15. m, 17. IV, 12. V, 3, âv aiit? eîvai 
et fi^vsiv non cerni dicit nisi in obedientia et observatîone 
praeceptorum Christi. Jam, quum Christi îpsius vita 
humana in perfecta sanctitate versata sit in eaque verba 
et mandata ipsius, quae eadem Dei verba et voluntatis 
divinae postulata sunt (Evang. XIV, 24. VH, 16), plane 
et perfecte impieta appareant, secundo (v. 6) exemplum 
Jesu Christi norma et regula*) vitae christia- 
nae proponitur, ideoque imitatio Christi sanctificatio- 
nis nostrae vis et ratio, atque perpetuae nostrae in so- 
cietate Christi permansionis, quippe quae officio Christum 
imitandi nos obstringat, testimonium constituitur. Illud 
irepnraxetv odio)?, xa&â? âxstvo; irspiSTcaxTjas, esse non pot- 
est nisi ita, ut eum coram oculis et in animis habeamus; 
itaque christianus, 6 Xs^cuv âv a5T(j) p.iveiv, diligenţi 
sua Christi sancti et justi (II, 1. III, 3) imitatione 
revera se in intima cum eo societate perseverare, 
t6 âv aitcţ) [liveiv, cujus vim et fructum (xapTtiv 
ţ£p£iv, scil. opera sanctificationis) Christus hac mente 
Evang. XV, v. 4 sqq. pertractat,. ostendere debet. Haud 
dubium videtur, apostolum verbis 6 Xâ'ycDV s^vcoxa 
aiiov (v. 4) et 6 Xi^wv âv aix. jaIv. (v. 6) indicare, se 
eos oblique impugnare, quorum ratio christiana in verbis, 
non in factis consistat. Jam igitur, postquam, ratione 
habita quarundam orationis Christi extremae sententia- 
rum, singulas hujus loci sententias bene Christo quadrare 
nuUaque ratione ad Deum referendas esse cognovimus, 
haec eorum summa statuenda est: studium sanctitatis 
vitae christianae ad normam et regulam praeceptorum 
et exempli Christi redactum in obedienţi voluntatis ejus 
observatione et vitae ejus imitatione versari eamque 



*) Cf. verba Christi Evang. XIH, 15: bTz6lzi-ţ\La yăp ihtuxa 
OfAÎv, Tva, xaftwc ^Ţa> iszoiriQa Ojjiîv, xal ufieîc Tîoieîxe cet. 
1 Petr. n, 21. 
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ob causam esse certum societatis cum Christo intimae 
et perpetuae testimonium. 

Porro altera para hujus enunciati v. 7 — 11 cum 
priori arcte cohaeret, quum, quae ibi generalius de vita 
ad normam praeceptorum et exempli Christi instituenda 
et communione ciun Christo ea comprobanda dicta sunt, 
nune specialius ad unum praeceptum de diligendis 
fratribus referantur, et lectores hujus observatione ut 
vere se Christi» lucis mundi, discipulos esse atque cum 
eo conjunctos in luce sanctitatis incedere testentur admo- 
nentur. Opinioni quorundam recentiorum interpretum 
(ut Lueckii, Bicklii, Fritzschii): x^jv âvxoXijV xaivr^v et 
iraXaiav in universum significare doctrinam de Christo 
ab initio acceptam vel praeceptum de vita ad normam 
exempli Christi instituenda , id obstat, quod Joannes 
sequentia verba arctius antecedentibus ulla conjun- 
ctione annexisset nec orationem singulari allocutione 
d^aicijiot intercepisset, si notione âvxoXr^c eadem signifi- 
care voluisset, quae v. 6 continentur; quum de pluri- 
bus âvtoXai; Christi^ quibus observandis sanctitas vitae 
christianae et imitatio exempli Christi perficiatur» locutus 
sit, hanc unam âvtoXi^v illo sensu generali putari onmino 
non consentaneum est. Quod quomodo illi opinioni re- 
pugnat, ita contrariae explicationi favet, praesertim quum 
dubium non videatur, Joannem ipsius Domini de mutua 
fratrum dilectione praecepti memorem (Evang. XTTT» 34. 
XV, 12. 17) hanc singularem âvxoXr^v, qua caritas erga 
fratres praecipitur (III, 11. 23. IV, 21. 2 ep. v. 5), lecto- 
ribus in memoriam revocare. Praeceptum de diligendis 
fratribus v. 7 et 8 significari, eo confirmări videtur, quod 
primum e contextis patet, verbis v. 9 — 11 de fratrum 
caritate agi, haecque utraque notione luds et tenebrarum 
cum illis cohaerere; deinde eadem illius praecepti deno- 
minatio: xatvi^ et iraXatot a Domino ipso sancita est 
Evang. XIII, 34. 35: âvxoXrjv xaivYjv 6t8a)[jti ujitv, fva 
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ârfaic. dW-fiX. atque a Joanne II. ep. v. 5 usurpatur verbis: 
o6)( 6? âvToXîjv Ypacpcov ooi xaiv^v, âWă t)v efxo(A8v 
iit' dpX^C ()ta&âic T^xouoats dit* dp^^C v. 6 prorsus 
î. q. nostro loco Ivt. iraXativ, tjv ef^s'^® ^^' ^PX^^* 
■^ âvtoXi] ^ itaXatrf koxiv 6 Xoţoc 8v iţxoâaate), fva 
dYaTccojjLSv dXXi^X.; tum iisdem verbis aHvq âotiv ^ d^Ys- 
Xta, î)v ^xouaats dir' dp)(^c, fva d^aicSfi.. dXXi^X. loco 
in, 11, quî nostro respondet, eademresdescribitur; denî- 
que hac interpretatione turn in sequentibus nexus v. 8 et 
9, qui contraria explicatione omnino tollitur, constituitur, 
tum verba v. 3 — 6 cum verbis v. 7 — 11 eo connectun- 
tur, quod quemadmodum ilUs haec sententia, mandatis 
Christi diligenter observandîs perfectam erga Deum 
caritatem probări, significatur, itahis de caritate erga 
fratres agitur, ab utraque igîtur parte ad summam 
legis divinae in duobus illis de caritate erga 
Deum et fratres praeceptis sitam, quae inter se 
ita cohaerent, ut divelli nequeant, sancta vitae christianae 
instituţie refertur. 

His omnibus constare videtur, inde a v. 7 et 8 de 
praecepto caritatis fratemae sermonem esse. Et primo 
quidem apostolus hoc pracceptum, in quo perficiendo 
sanctitatis studium versetur, ut ejus naturam et vim ex 
ipsa evangelii institutione et indole necessario pendentem 
lectoribus demonstret, suaeque exhortationis vim augeat, 
minime novum sed vetus esse didt, atque verbis 
Tjv 8?)^8TS âiz' dpx-9 6 X6-foc 8v i^xouaaxs utramque 
ejus appellationem ita expKcat, ut lectores moneat, hoo 
praeceptum iis ignotimi et inauditum esse non debere, 
quod inde a primo tempore, ;quo evangelii veritate im- 
buti fuerint, a se vel aliis evangelii doctoribus iis tradi» 
tum unaque cum institutione evangelii ab ipsis acceptum 
et cognitum fuerit. *) Haec traditionis vis de eodem 

*) Cfr. similem de hoc praecepto sententiam apud Faulom 1 Thess. 
IV, 9. 
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praecepto ni, 11 praedicatur. Jam v. 8. idem praece- 
ptum illo BenBti retuş dudumque iis cognitum no vum 
appellat, non quod dicere velit, b6 id iis ita de nu o 
commendare atque in mentem revocare, ut quasi novum 
esse videatur, *) quum xaivi^ id, quod âvxoXr^; ipsius pro- 
prium est, significet vimque adverbialem habere nequeat, 

— sed eo potius sensu, quî sequentibus verbis: 8 âoxtv 

— oxi {) oxoT^a sqq. indicatur, quoque Christus Evang. 
Xm, 34 xaivY^y ivxoXi^v id appellat "^0 enim non ad 
ivtoXiţv,**) sed propter vim neutr. gen. ad hanc senten- 
tiam: praeceptum modo vetus vocatum etiam novum esse; 
ita ut apostolus non hoo dicere velle videatur: „quod 
huic praecepto insit, id in Christo, sive Christi exemple 
iddbrco verum esse intelligi, quod iile, quae docuerit, 
ipse praestiterit; atque idem vita exemploque cultorum 
Chiisti venim cognosci,** sed potius: ),illud praeceptum, 
igat, novum eşse verum est iv aâxcp xal iv âfiiv, i. e. 
veritas novitatis ejus in Christo spectatur, quippe per 
quem quod illi praecepto inest absolute perfectum fuerit, 
et in vobis, quippe qui in praesenti stătu vigorem illius 
caritatis intus in vobis habeatis vitaeque sanctitate osten- 
datis, nam per Christum et in communione ejus, in quo 
absoluta perfecţie illius praecepti conspicua est, hujus 
vos quoque ita partidpes estis, ut haec vestra nova vita 
prorsus contraria sit superioris status et conditionis.^ Haeo 
explicaţie contextis quadrat, quum verbis Sxi t; axoxioe 
sqq. — <paivst ratio et causa illius S âaxtv d\r^\^. afferar 
tur, eoque statum praesentem vitae novae, quem Christus 
toţi mundo et lectoribus manifestavit, conditioni priori 
opponi hujusque disoriminis causa vocem xaivi^v usur- 
patam esse confirmetur. Bla praesentis et praeteriti sta- 
tus oppositio praecipue verbis Tcapa^exai — tjSt] ţaivsi 



*} V. Knappii Scripta var. arg. I, p. 346. 
♦♦) Quod Knappio placet 1. c. p. 347. 
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(v. 8), S(oc apxi (v. 9) significatur. Verbîe âv ujiîv — 
cpatvei îllud ri oxoxia irapccŢexai respondet; ad âv aoxcp 
pertinent verba t6 cpcu? xi dXr^ft. -^Sij ©atve*. *H oxoxia 
significat in universUm eum etatum generis humani vel 
hominis^ qui salutis per Christum nobis datae omnino 
expers est, mundi et naturae humanae conditionem pec- 
catis obtentam et inquinatam. Th ţcu? xh âXi^d., quod 
jam lucet, Jesum Christum esse, ex locis Evang. I, 9. 
in, 19. Xn, 46 patet. Quum lux vera, Christus, jam 
luceat, tenebrae hac ejus lucenti vi abiguntur: hic est 
illius effectus praesens ( cp a t v e i — ir a p dc-y sx a t). *) Quum 
pro contraria utriusque vi et natura alterum alteri cedere 
necesse sit, lux vero tenebris potentior sit, illius cpa^veiv 
perficit hujus irapa^eaftai. 

Jam quemadmodum effectus lucis tenebras sensim 
dissipantis nova illa vita caritatis fratrum et inChristo 
et în hominibus christianis vere perfectae cemitur, ita, 
quum tenebrae nondum omnino abactae sint, harum 
effectum illius prorsus contrarium in odio fratrum ma- 
nifestări necesse erit. Itaque huic generali lucis et tene- 
brarum oppositioni, qua tertium non admittitur, specialis 
caritatis et odii fratrum discrepantia absoluta ita respon- 
det, ut, qui fratrem odit, quamquam se in luce esse si- 
mulat, tamen adhuc in vetere tenebrarum stătu sit (v. 9), 
in universum autem caritas fratrum continuae in luce 
i. e. sanctitate permansionis atque cursâs in via justitiae 
inofifensi (Evang. X, 9. 10) testimonium sit (v. 10), con- 
tra odium fratrum proprium sit habitâs hominis, qui 
Christi, verae lucis, prorsus expers caligine peccati cir- 
cumfusus incedit atque in vita operibus malis tenebrarum 
occupata versatur, quae est erratio continua, quoniam, 
quum tenebrae undique hominem circumdantes etiam in- 



♦) Tempore pracsenti utriusque verbi causam et effectum arctissime 
cohacrere indicatur. 
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temum mentis et animi oculum excaecayerint , ob caeci- 
tatem internam et caliginem externam, in qua vita huo 
illuo yagatur, nec recta via neque scopus sanctitatis cerni 
potest (v. 11. cfr. Evang. XII, 35). — Novi igitur de 
fratribus diligendis praecepti verîtas et perfectio in splen- 
dore verae. lucîs, in Jesu Christo, ipsiusque discipulis 
epectanda est; itaque qui in societate ejus (in luce) est 
et perseverat, fratres diligere debet. Hic est nervus ex- 
hortationis, quae notione âvxoXr^c et verbis xotl âv ujiTv 
(v. 7 et 8) indicata doctrinae de utriusque oppositione, 
lucis et tenebrarum, caritatis et odii (v. 9 — 10), inhaeret. 

Jam igitur, singulis consideratis, elucet, quo nexu 
utraque sententiarum complexio v. 3 — 7 et v. 7 — 11 
cohaereat; quum altera in universum studium sanctitatis, 
in quo societatis cum Christo et verae erga Deum cari- 
tatis testimonium signumque cematur, tum in praeceptis 
Christi observandis tum in exemplo perfectae sanctitatis 
ejus imitando versari, altera illud sanctitatis studium in vita 
christiana ad normam specialis Jesu Christi de fratribus 
diligendis praecepti, ab ipso vere perfecţi, instituenda 
conspici exponatur. Eadem autem ratione duabus epi- 
stolae partibus, quas huic parti (v. 3 — 11) omnino 
respondere videbimus, II, v. 29 — III, v. 18 et IV, v. 7 — 
y, V. 2, primum generalis vitae christianae sanctificatio, 
deinde specialis ejus comprobatio, quae in fratribus dili- 
gendis posîta est, tractantur atque utriusque connexione 
imica et tota sanctitatis christianae indoles describitur. 

Omnia, quae hucusque disputata sunt, reputantes 
continuum in hac priori epistolae parte sententiarum pro- 
gressum et ordinem inesse animadvertimus. His enim, 
quae v. 3 — 11 continentur, ratione affirmanti vitae chri- 
stianae sanctificatio describitur, quatenus ad normam 
mandatorum et exempli Christi dirigatur, in obedientia 
mandatis iUis praestanda atque in hoc exemplo perfectae 
sanctitatis imitando versetur, in sincera Dei fratrumque 
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caritate nitatur; verbis I, v. 7^ — BL, v. 2 negativa cjus 
ratio ostenditur, quae in conscientia peecati homini chri- 
stiano in studio sanctitatis perpetuo inliaerentis atque in 
continua consolatione expiationis et intercessionis Jesu 
Chrieti ei desideranda cemitur; I, v. 5 — v. 7» in uni- 
yereum exponitur, quomodo vera cum Deo et fratribus 
communio necessitatem yitam noetram in luce sanctitatis 
divinae per Christum perfecte manifestata degendi cbri- 
stianis adferat. Omnia igitur deinceps ad simunam illam 
sententiam de communione cum Deo patre et filio ejus 
Jesu Christo atque ad consilium apostoli gaudium lecto- 
rum in illa conununione perfectum reddendi referentes 
hoc sententiarum nexu quasi fundamentum sequentis epi- 
stolae argumenti jactum esse statuimus : sooietatem cum 
sancto Deo, cujus essentiam lucem esse a tene- 
bris absolute alienam Christus doctrina sua et vita 
nobis nunciaverit, et sodetatem caritatis inter nos sanctam 
vitam in luce Dei versantem requirere I, v. 5 — 7^; hanc 
societatem christianorum ciun Deo non toUi peccads, 
quibus re vera adhuc obstringantur , sed fida et justa 
Dei gratia, quae nobis et sanctitatem expetentibus et 
peccata nostra confitentibus propter vim expiantem et 
purgantem sanguinis Christi, patroni et intercesso- 
ris noştri coram Deo, gratuitam peccatorum veniam im- 
pertiat, conservări et confirmări I, v. 7^ — II, v. 2 ; illam 
vitae christianae sanctitatem, conditionem signumque 
communionis cum Deo, signum testimoniumque cogni- 
tionis et societatis Christi , constare in ea justiţia atque 
in ea caritate fraterna, quam idem Jesus Christus, qui 
peccatorum sanctificationi christianae adhuc inhaerentium 
expiationem et remissionem nobis effecit, ut Dominus 
noster mandatis suiş et perfecte suo exemplo 
nobis praeceperit (v. 3 — 11). Videmus igitur, in hac 
triplici forma vitae christianae secundum societatem cum 
Deo spectatae etiam triplicem ejus ad filium Dei Jesum 
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Chiistum, qQOCum parîter atque cum patre communio 
nobia esse debeat (I, 4), inesse relationem. Jesiis ChristuB 
enim, per quem nobis societaa cum Deo patre est, in 
hac epistolae parte non solum ita appellatur et significatur, 
ut Fere in eo aetemi Dei filii divinam naturam cum ni^ 
tura humana conjunctam atque plenam Dei sanctitatem 
in ejtts persona et vita manifestatam fuie^e indicetur, sed 
etiam triplez operis et mimeris ejua ratio, qua commu- 
nionem cum Deo nobia comparavit, diatinctia et daria 
yerbia deacribitur: piimum prophetica.de Deo, abao- 
Iuta lucC) doctrina et nunciatio, I, v. 5 aqq., deinde aa- 
cerdotalia ejua expiatio et interceaaio I, 7 aqq., turn 
regia ejua auctoritaa, qua aanotîtatia legea nobia coneti- 
tuit earumque obaervationem a nobia exigit, II, 3 aqq. 

In tertia quidem aententiarum oomplexione (y. 3 — 11) 
omnia ad Chriatum ejuaque cognitionem et communionem 
vitae aanctitate probandam pertinent; aed meminerimua» 
hoc plane oongruere membro aecundo aententiae illiua de 
xotwovtţ — fisxă Tou Tcorrpic xal (istâ touî utoui a&toS 
^It^ooS XpioTou (If?); quae cum filio oommunioy quum 
eadem ait communio cum patre, in aancta vita ad legea 
et sanctitatem filii, quae eaedem aunt legea et aanctitaa 
patria, formanda oemitur. Notionem communionia cum 
Deo hac ratione aimul dcaignotam fuiaae tum commemo- 
ratione t^c a^aicTj; tou fteou, ad quam praecepto- 
rum Chriati obaeryatio reyocatur, tum eo probatur, quod 
argumaitum verborum v. 3 — 11 cum iia, quae continen- 
tur verbia I, 5 — 7, plane congruît. Quemadmodum Deua 
aetema lux est, Chriati nuncio nobis revelată (I, 5), ita 
Chriatus est t6 cpcoc t6 dX>j&., quod "^5t) cpottvei (II, 8), 
in sanctis ejua praeoeptis et abaoluta yitae ejua aancti- 
tate nobia aplendet (atque haec eat illa ^773X10 ejua, 
Sxi 6 ftei»c f u>c âoTi). Quemadmodum noa xoivcDVtaev iyziv 
fiet' auTou (fteoo) eo probatur, quod in luce, in aanctitate 
incedimua, 1, 6: ita, qui Chriatum cognovit et in societate 
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ejus est et permanet, îdeoque vere amorem Dei în se 
habet, i. e. intimam illam cum Deo societatem, Christi 
legea observat , sanctitatem ejus imitatur, speciatim ad 
legem de fratribus diligendîs vitam format ideoque in 
luce divinae sanctitatis încedit, II, 3-^1 !• Quemadmodum 
ad ih TreptTraxsiv âv T<j> cpcoxl, d)C aiix6<; (6 beh<;) âv xiţ 
cpcuxf âoTi turn illud xotvwv. I^^etv [lexi xou deou (I, 6) 
tum x6 xoivcuv. iyEiV [jlsx* âWri'k. (v. 7) revocantur, ita 
II, V. 3 — 11 xi âv x(jî <pa>xl sîvat et {i.£vstv (irepnraxetv) 
i. e. 'zh xic âvxoXic 'I. Xp. xTjpeîv et x6 irepnuaxeTv oSxcoc, 
xa&cbc âxsivoc irepteTraxYjae generalius xi âv Xpioxcjî 
eîvai, p-lveiv, veram cum Christo communionem et amo- 
rem erga Deum comprobat, specialius communionem cum 
fratribus in mutua caritate positam constituit. Verba II, 
3 — 5 cum I, 6 consentiunt, verba tj/eooxi^c ioxl — o6x 
loxiv n, 4 verbis ij;su86fiefta — dXY)&. I, 6, verba II, 
7 — 11 loco I, 7<^ respondent. Utrimque generalis illa 
oppositio lucis et tenebrarum tum ad Deum tum ad Chri- 
stum relata ethicam vitae christianae institutionem tum 
in amore Dei tum in caritate fratrum versantem ejusque 
contrarium significat. Quum specialis de fratribus dili- 
gendis praeceptio ad hanc generalem lucis et tenebrarum 
oppositionem revocetur, extrema verba II, 7 — 11 initio 
I, 5 sqq. respondent, quo fit, iit onmium totius hujus 
partis epistolae sententiarum nexus et continuitas quasi 
annuli vel circuli ratione absolvatur, cujus media est 
summa illa de communione cum Patre et Filio sententia. 



Tergemina allocutio II, v. 12 — 14, 

qua oratio subito intercepta est, neque cum anteceden- 
tibus nec cum sequentibus grammatica ratione cohaeret. 
Nihilominus tamen, verbis per se accuratius consideratis, 
rebus et sententiis eam antecedenti et sequentî epistolae 
argumento artissime conjunctam esse manifestum erit. — 
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Numerus membrorum congruens, qui lectione i^pa^a*) 
&jjLtv iraiBia (v. 13) constîtuîtur, concinnam membrorum 
et sententiarom congruentiam indicat; sicut enim triplex 
allocutio ifpacpa) 6fi?v, xexvia, Ţpaţo ufiTv, Trat^pec!) Ypaţoi 
utJLtv veav., illo fpacpo) in v^pa^n mutato, iteratur, ita sin- 
gulae quaeque sententiae, quae allocutionis cujusque pro- 
priae sunt, invîcem eibi respondent. Singula membra 
hujus triplicis allocutionis bis iteratae inter se arto nexu 
continentur, cujus indicia et in verbis et in sententiis 
cemuntur. 

Ut priorem hujus abruptae allocutionis 
parte m consideremus , primum quaeritur, quo sensu 
particula 8ti a ^poccpo) pendens accipienda sit. Si Sti 
ex vulgari interpretum sententia pro qui a sumitur, ver- 
bum 7pa<pu> nude et prorsus indefinite positum, quum 
ullo objecto plane careat, ferri non potest. Nec cogitando 
quidem hoc objectum a contextis repetere licet, quoniam 
apostolus, si illud 'ypacpu) vel ad praecedentes doctrinas, 
commonitiones , praecepta, vel ad totam hanc epistolam 
retulisset,**) sine dubio, ut I, 4. II, 1. 26, taota vel 
TooTo addidisset. Sane difficilius est, verbo 7pa<pa> ali- 
quod objectum cogitando addere, quam oit pro particula 
quod sumere, qua objectum verbi huic attexatur. Etiamsi 
îUa constructio probaretur et objectum verbi ^paţco sup- 
pleretur, tamen facilis sensus non effîceretur nec, nisi 
rursus alia quadam sententia interjecta, clare cognosce- 
retur, qualis esset illa ratio inter causam et effectum in- 
tercedens. Fpacpw ita sumi non posse, ut e contextis 
objectum cogitando suppleatur, eo potissimum probatur, 
quod sexies deinceps repetitur et objectum aliquod hac 
ratione sexies cogitando adjectum ne cogitari quidem 



♦) Cod. ABC, nonnull. vers. Patr. min. auctoritato confirmata, a 
Lachmanno restituta. 

**) Quod Lueckio placot p. 167. 
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poteet ProrflUB nullua senaus effîceretur, ei 'ypa^o) in- 
defimie et «baoluta aumtum cum Zzt causaU cuBJungere- 
tur* Itaque tres sententias, quae particula oxt inehoaQtuTy 
objectum verbi Ypacpco esse, atque Zzi ter iterotum 
^quod^ vaiere etatuimus. Vis igitur todus loci in eo 
versatur, quod apoetolus eos, quoB tema denonunadonei 
quae quid Bibi velit infra videbimus, alloquitur, de ib, 
quae scribendo iia nune significat, certiores reddere eorum- 
que persuasionem confirmare studet. Quae quamvis eos 
jam comperta et cognita habuisBe quum e tota epistola 
tum ex hieee verlHB apertum sit, tamen minime hic sermo 
otioBUB est, quippe quo apoetolus ea, in quibus funda- 
mentum, vis et indcdes vitae christianae cemuntur, in 
memoriam iis revocet, eaque, quae hucusque generaliter 
tractavity nune directa aUocutione ad eos se convertens, 
in ipsis jam locum habere suamque vim probasse affîrmet 
£t primo quidem scribit, eos assecutos fiiisse*) 
propter nomen ejus**) (scil. J. Christi) peccato- 
rum veniam (dBr. I, v, 9 cum v. 7 et II, v. 1. 2), 
quae vitae christianae et perpetuae beataeque cum Deo 
communionis fons et origo est; secundo eos oognovisse 
affirmat xiv aic' dpx^c, L e. X670V, aetemum Dei verbum 
et fiHum in Jesu Cbristo, propter cujus nomen peccato- 
rum remissionem acceperant, ideoque veram Christi co- 
gnitionem (cfr, II, v. 3 cum I, v. 1 — 3), quae est conditio 
veraeDeicognitionis et intimae cum Deo eoeietatiB; ter- 
ii o: eos devicisse t6v irovY^pdv i. e. diabolum, qui tcJ) 
ăiz' dpx^i<i eignificantius opponitur, nihilque communionis 
habere cum tenebris et potendis peccati, quarum rex 
iUe est, eed in communione Christi fortius pugnantes 
victoiiam de iis reportasse eoque strenuum suum sancti- 
tatis studium et veram Christi cognitionem comprobasse 



*) i^itiiwzai est Praeteriti forma. 
**) Act. 4, 12. 
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(c£r. n, 9. 11 o. V. 3. 4). Summatîm igitur Dei pecca- 
torum veniâ per Christum iis reconciliaţi, Christi, ftetemi 
Dei filii, vere ab iis cogniti, victoriae ab ipeis de dia- 
bolo reportatae eos commonefacit. — 

Alterius hujus allocutionis partis tres sententiae, quae 
verbo l^pa^J^a ter iterato inducuntur, deinceps illis omnino 
respondent. Primo enim illud âfvciixaTs tov itax^pa e gra- 
tuita Dei peccatorum venia consequi necesse est, qua 
Dens se patrem nobis praebet nosque filii ejus reddimur 
(cfr. n, 1 c. I, 3). Secundo illud â-YVcuxaxe t6v dir' dpyrfi 
iteratur, quo hujus sententiae vis et gravitas augeatur. 
Tertio verbis : „fortes estis et yerbum Dei manet in vobis 
et vicistis malum illum^^ superiora verba vevixi^xaTe x&v 
xovTjpov amplificata apparent, quum apostolus hanc victo- 
riam turn in virtute et fortitudine eorum christiana tum in 
potentia verbi divini iis insiti fundatam esse contestetur. 
Quae cum ita sibi respondeant, dubium esse nequit, quo illud 
Ifpa^a ter iteratum referatur. Pertinet hoc neque ad su- 
periorem epistolam, nec ad quidquam in hac epistola supra 
dictum, sed ad ea, quae modo verbo 7pacpa> notata sunt. 
Denuo hic quaeritur, quid oxi significet? Nihil sane 
impediat, ne sensum causalem ejus statuamus, quum ita 
sententiarum nexus definiri possit: n(ld) scripsi vobis 
(modo), filioli (scil. peccata vobis remissa esse), quia 
patrem cognitum habetis (effectu comprobatur causa); 
(id) scripsi vobis, patres (se. vos cognovisse eum qui est 
ab initio), quia (revera) eum cognovistis; (id) scripsi 
vobis, adolescentibus (se. vos devicisse malum), quia 
fortes estis, et verbum sqq.^^ Nihilominus tamen Sxi etiam 
pro particula objecti sumi potest, nec diversus tum ezi- 
steret sensus membrorumque nexus, quum eadem, quae 
apostolus antecedentibus verbis de lectoribus contestatus 
est, his mutata et amplificata dicerentur. Sed nil refert: 
utramcunque illius oxi significationem statuerimus, con-> 
silium hujus iterationis nexusque cum antecedentibus non 

6 
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mutabuntnr. !Ek>dem ^ordine, quo sîngula membra prioris 
pards deinceps nequuntur, eadem ftppellatîone lectorom 
significatae 9 sin-gulae hujus partis seBtentiae illis respon- 
dent easdemqiie rea contîaenty ut grayitas et vis testi- 
monii apostoli de lectoribus etiam major et amplior fiat, 
Mque eo certioreB reddantur de firmo fundamento com- 
imuuoiiis cum Deo et Chiisto» quod in animis ipsorum 
jactum sit. 

Bestat ut quaeratur, quid tema iUa lectorum appel- 
lado sibi velit, quaque de causa utrimque singulae eeu- 
tentiae singulis aetatibus aocommodatae esse videantur. 
Permagnam de hac re inteipretum disseneionem nou cu- 
rantes hoc summatim statuendum esse existimamus: ne- 
que unice tree lectorum aetates sensu naturali distingui, 
quum, si apostolus id tantum spectasset et liberos, juve- 
neSySenes separatim deinceps alloqui voluisset, alio ordine 
eos appellasset; — nec unice has appellationes sensu spi- 
rituali intelligi posse, vel singulis lectoribus pro indole 
oujusque et stătu accommodatas, vel omnes generaliter de. 
omnibus christianis usurpatas*): sed utramque ezpHcandi 
rationem ita conjungendam esse 9 ut apostolo suos lecto- 
res alloquenti omnes non solum aetatum distinctionem 
verum etiam spiritualem significationem illi oongruentem 
ante oculos obversatam fuisse dicamus. Et primum qui- 
dem generaliter omnes alloquitur vocab. xexvia, quae 
ejusy ut lectorum patris spiritualis simulque grandaevi 
eorum doctoris, in bac epistola solită eos alloquendi for- 
mula est (cfr, n, 1. 28. m, 7. 18. IV, 4. V, 21); ean- 
demque vim habet vocab. iratSia, quae etiam v, 18 ad 
omnes pertinet; hac vero generali appellatione (xsxvta, 
naihla), ad omnes lectores relata, simul eam rationem 



*) Qnod Angustino placet: „quod omnes Christiani filioli 
Bint propter regenerationem in Christo, et patres propter notitiam 
Christi, quia notitia vigeat in senibus, et jurenes propter pugnam 
cum diabolo." 
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signifioariy qasA inter Deum patrem et ohristianos» qui 
ejus fi Iii facti sunt, intercedat, e nexu et indole senten- 
tianim de peccatis remiesis et patre cognito (12 et 13) 
elucet. Deinde specialius eos appellat, aetatie semorom 
et juvenum disiinctionem verbis itax^psc et veavfoxoi de* 
signansy et hoc quidem ita, ut, quamquam id, quod 
juvenibus aptatur, his cum senioribuB commune est, et 
quod de his praedicatur, illorum quoque proprium esse 
debety tamen utrisque specialius et separatim adscribat» 
quod sensu spirituali peculiari aetatis eorum indoli maxime 
et praecipue accommodatum et necessarium est: seniori- 
bus, quippe maxime provectis non solum annis sed 
etiam sapientia et experientia yeritatis, veram cognitio- 
nem aetemi Dei filii, quae est summa notitiae christianae 
(Evang. VT, 69), juvenibus, quippe aetatis vigore et 
robore florentibus medioque in mundo afflictionibus mali 
maxime tentatis atque ad pugnam provocatis, fortitudinem 
vitae christianae, vim verbi divini omnes mali aggressus 
repellentem, victoriam de eo reportatam attribuit. Haeo 
utrisque, senioribus et juvenibus, pro indole aetatis utrius- 
que propria adscripta, quibus vis hujus allocutionis ad-* 
modum amplificatur, in iis fundata sunt, quae omnibus 
ut Dei filiis sunt attributa: in gratia et misericordia Dei, 
qui peccata iis condonavit patremque iis se praebuit co- 
gnoscendum. 

Jam nexu sententiarum et consilio hujus allocutionis 
tergeminae singulorumque ejus membrorum cohaerentia 
intellectis, quaeritur, qua interna necessitate et anteoedens 
et consequens epistolae argumentum iis attingatur. Ne 
1[pd<pctt ad hoc, ad illud e^pa^a referantur, *) utriusqne 
positione impeditur. Utroque verbo absolute posito vis 
affirmationis et testificationis,- quae sententiis inest, auge- 
tur. Has vero levi mutatione bis iteratas et cum ante- 



*) Qnod Ricklio placiut, qnem Luecke sequutus est. 

6* 
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cedentibus et cum seqtientibus ita cohaerere, ut aposto- 
lus, quae hucusque de universa vitae chrîstianae în com- 
munione cum Deo et Chr^sto fundatae indole et natura 
docuerit, breviter complectatur, eaque lectorum animis 
reyera inesse testificans et affîrmans simul commonitionis, 
institutionis, adhortationis , in quibus sequens epistolae 
argumentum versatur, fundamentum jaciat, difficile non 
est ad demonstrandum. 

In antecedent! epietolae parte, qua consilio ejus gau- 
dium christianorum in communione cum Deo et Christo 
plenum perfectumque reddendi eo jam eatisfactum est, 
quod Joannes illius communionis yim et naturam ad 
haec -tria, Dei sanctitatem, Christi meritum Deo nos 
concilians , rationemque vitae chrîstianae sancte insti- 
tuendae, relatam iis exposuît, non solum lectores in îlla 
communione versari praesumitur et ponitur, verumetîam 
tum duplici îlla allocutione et adhortatione II, 1. 7, turn 
eo quod tribus illis contraria eorum gravîus opposita 
sunt (communioni cum Deo, qui lux est, vita in tenebris 
peccati versans, cognitîoni Christi neglîgentia et trans- 
gressio praeceptorum ejus, vitae luce sanctitatis divinae 
illustratae odium fratrum, tenebrarum signum), indicatur: 
ignavia et negligentia vitae chrîstianae atque mundi te- 
nebris in coetum christianum ingressis apud quosdam 
societatem cum Deo periclitatam, eamque confirmări do- 
cendo et adhortando necesse fuisse. Sed eandem ob 
causam, quod de contrarie vitae in communione cum 
Deo versantis hujusque periculo tam distincte locutus 
est, praesertim v. 9 — 11, nune directe ad lectores se 
convertens facere non potest, quin pariter agnoscat iis- 
que allocutione iterata affirmet et contestetur, re vera 
iis cum Deo et Christo pro interna vitae ipsorum in- 
dole illam, de qua supra docuerit, intercedere rationem 
quo firmius sequentis institutionis, in qua doctrina ante- 
cedens revertitur, et adhortationis jam supra bis signi- 
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ficatae II, 1.7, ut commumo eorum cum Deo confinnetur 
et gaudium amplificetur, fundamentum jaciat. 

Quid enim? Nonne ad hoc efficiendum sententia 
primi et quarti membri (ypacpa) ufiiv, xexvfa — 
f]fpaţ{;a 6fitv, itaiB^a) valet, qua apostolus omnes allo- 
quens agnoscit et affîrmat, in iis peccatoribus intimae 
cum Deo sancto societatis generaliter I, 5 — 7 descrîptae 
summam et prîncîpalem conditionem re vera inesse: scî- 
lîcet vim et fructum redemtionis et expiatîonîs Jesu 
Christi illam communionem cum Deo conservantis (I, 
7b — n, 2), gratuitam remissionem *) (I, 9. II, 1) pecca- 
torum (1, 7 — 10) propter nomen Jesu Christi (uapa- 
xXi^tou, tXao[xoij, II, 1. 2), indeque exortam notitiam, 
patrem esse Deum, quippe qui nobis**) peccata 
condonet (I, 9) propter sanguinem fi Iii sui ejusque in* 
tercessione pater nobis maneat (II, 1), 

Sententia secundi et quintî membri iîsdem 
verbis iterata (^pd^io, e-yp. — ojiTv iratlpsc Sxi â^v (fi- 
xare t6v dît' dpx^^) spcciatim lectoribus et aetate et 
experientiâ christianft, verae scientiae origine, provectis 
TiBra illius Christi, veri Dei filii, ideoque expiatione et 
intercessione sua nostram cum Deo societatem conser- 
vantis (v, 7^ — n, 2) cognitio adscribitur, cujus duplex 
significatio ideo peculiarem vim habet, quod respicit 
prima verba particulae v. 3 — 11: âv toutq) Yivtfioxo- 
jiev, 2ti iYV(6xa[xev aSxiv — 6 Xl^cov f'^vcoxa 
a&Tov; quibus sicut ibi cognitio ejus statim post ope- 
ris ejus expiantis et reconciliantis descriptionem comme- 
morata est, ita hic affirmationem de peccatis propter 



'*') Nescio quid hic sibi velint verba B. Crusii (in Commentar. 
p. 214) a doctrina sacrae scripturae prorsns aliena: ,)Entweder wird sie 
(temissio peccat.) als Belohnnng der Wtlrdigkeit verstanden oder 
als wtlrdige Gesinnung selbst/* 

**) riax^pa non de Christo dicit (quod Lueckio placet), sed do 
cbristiams, qtdbus Dens pater est; cfr. m, 1. 
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ChrÎBto doctrina defensa (cfr, I, 7 — II, 2. 3.), turn II, 
29 — III,*18 de vitae christianae integritate et sanctitate 
ab omni cum diabolo societate prorsus aliena agi statua- 
mus. In universum igitnr eadem fundamentalis notio 
continuae cum Deo et Jesu Cliristo societatis sanctitate 
vitae christianae comprobandae per banc secundam par- 
tem epistolae patet atque. tribus ejus membris varia ra- 
tione accuratius definitur. 

B. Cap. n, V. 15 — Cap. III, v. 18. 
L V. 15 — 17 mundus et Deus, utriusque 
amor contrarie sibi repugnantes et oppositi apparent. 
Ad verba proxime praecedentia v. 14, vsvtxiQxaxe tov 
«ovTjp., haec admonitio: „ne diligatis mundum" apte an- 
necti potest, quum notiones xoojjloo et uovrjpoo haud longe 
inter se distent, quoniam praesertim apud Joannem 6 
x6a|j.oc et 6 Trov7]p6c arctissime inter se conjuncţi appa- 
rent. *0 irov7]p6c est 6 ap^cov xoi> x6o(i.ot), 6âvT(p 
x6o|x(ţ> (TV, 4), atque 6 xf5o|xo?, qui âv t(J) uoviQpcp 
xeiiat (V, 9), regnum et regio xoo Tcovr^pou est. Itaque 
ut christiani cujusque est, vtxâv t6v icov>)p6v, ita non mi- 
nus illud vixav t6v xoojxov, de quo Joannes infra V, 4. 
5. loquitur, ab eo exigitur. Quod vero omnianimi vi im- 
pugnandum et vincendum est, id non est diligendum. 
At quamvis hac ratione verba v. 15—17 ad praeceden- 
tem Joannis allocutionem, quae ad juvenes pertinet, non 
male annectantur, tamen argumentum eorum ei non 
convenit, nec admonitio, quae iis inest, proxime ad 
juvenes spectat. *) Summa enim sententia eorum in 
a*ffectione cordis animique describenda, qua aut deus 
aut mundus diligitur, atque in hoc utroque contrarie 
opponendo versatur; contra illis de juvenibus verbis 
ac ti o vitae christianae fortiter pugnando, vincendo pro-» 



*) Quod de Wettio placet. 
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banda signifioatur atque ohristianua diabolo oppomtur. 
Itaque eo tantum sententîa v. 15 — 17 iîe, quae proxime 
antecedunty convenire videtur, quod conditio animi vitae- 
que intemae, qua illa victrix fortitudo vitae in pugna 
cum malo versantis • nascitur, generaliter denotatur. 
Aptissime autem, quae hoc loco continentur, yerbis I» 
V. 5 — 7a respondere videbimus. 

Lectorea commonentur, ne mundum ei quae in mundo 
sint, T& âv T(j> x6ofi(f), diligant, quoniam amor mundi amo- 
rfa Dei patria contrariua ait*) (v. 15), et id quidem pro- 
pterea quod (?Tt) trea amoria mundi apeciea, quae in 
mundo manifeatae et efficacea atque inter ae artiaaime 
conjunctae quaai unum et generale quoddam effîciant 
(tc ă y T & âv T(p x6afi(p), concupiacentia camia et oculorum et 
oatentatio vitae, non ex patre, aed ex mundo ortae aint. 
'H âiti&ojx'ia TT^c oapxoc i. e. tj âitift. camia propria 
eique inhaerene, non tam apecialiua voluptatea venereaa, 
quam propter ampliorem et mundi et camia notionem 
in univeraum hic aignificat habitum animi depravaţi et 
a Deo abalienati, qui totua in mundo a Deo abalie- 
nato rebuaque per ae ipaaa dilectia appetendia veraatur. 
*H âiri{>u(j.fa Ttt)V 6 cp{>aX]j.u>v non tam apeciatim avari- 
tia eat quam generaliua ia kabitua animi rebua mundi a 
Deo abalienati perplexi, cujua propria eat cupiditaa illa 
rea mundanaa poaaidendi iiaque perfruendi, quae ex illa 
cupiditate camia eo proficiacitur, quod haec oculorum aeu 
aenauum perceptione ad appetitum rea mundi poaaidendi 
et deguatandi atimulatur. Uterque autem âTridufiia? ha^ 
bitus effîcit tiI]v dXaCovsiav toQ ^tou, i. e. protervam 
illam jactantiam et oatentationem, quae in luxurioao ex- 
temae vitae habitu et atatu veraatur atque in iiri&ufj.iqL 
camia oculorumque de expletione eua auperbe triumphante 
conapicitur. Hae aunt trea apeciea amoria mundi. In 



♦) Cfr. Jacob. IV, 4: ţpiXfa xovi x(ÎO|jlou — Ix^P* "f®^ ^^^^- 
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hoc igitiir senientiamm neza haec patet distinctio: lila 
tria, quae tijv d^aimjy x6ap.oo fsucixmt et Terbis -năv xh 
iv x6oft(p brevî comprehendmitiiry per se significant 
animi humani habitnm et affectum, quo rado et necesei-" 
tas 9 qua homines a Deo ejnsqne amore abalienati cum 
mundo comiexi sunt, efficitiir. 'O xoajtoc autem et xă 
âv T(j> 7i6<3iLi3^ secundum sciipturae, praesertim Joamiis, 
doctrinam significant totom complexnm et ambitnm mali, 
quatenus hoc non solum toţi geneii humano, veram etiam 
propter hominum a Deo defectionem omnibus rebus hu- 
manis totique rerum naturae inhaeret. Utrique autem pard 
eam intercedere rationem necessariam e verbis Joannis patet, 
ut, quemadmodum 6 xoofioc, 8c âv Tcp Troynjpcp xettai ipse 
non esset, nisi homines a Deo defecissent, ita triplex iile 
habitUB animi humani mundum diligentis ipse mundi pro- 
prius sit ab eoque comprehendatur, quoniam scriptum est 
irâv t6 âv t. xoofifp, origo ejus ex mimdo ipso repetatur 
(âx Too x6ofiot) âoTt), atque tj ăîri&Dfiia, în qua vis et 
natura ejus cemitur, ipsi mimdo inhaerens appareat (ij 
âiri&. a 6 TOO*) v.l7). Itaque cujus animus et vita con- 
cupiscentia camis, oculorum et insolend vivendi ratione 
mundo implicatus est, îs âx tou xosfiou, non âx tou 
Oeou âoTiv. Omnîa îgitur hîc redeimt ad absolutam 
îllam oppositionem mundi et Deî, quae absolutam amoris 
mundi et amoris Dei oppositionem efficit, cui denîque 
contrarius eventus et finis respondet; cujus commemora- 
tio vim adhortationisy ne mundus diligatur, maxime au- 
get; nam mundus et concupiscentîa**) ejus (quae 
ex mundo naturam et orîginem trahit in eoque domi- 
nans versatur), transit, înterit, contra (hk) „voluntatem 
Dei perficiens manet in aetemum^. His verbis aperte 



*) a^TOu non est Genitiv, objectiyus sed subjectivns. 
**) Quae generalius sic dicta tres ipsiofi species modo memoratas 
complcctitiir. 
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ooncupisoentiam mundi et yoluntatem Dei atque eventom 
utriusque pro absoluta mundi malo inquinaii simulque per 
se dilecti et Dei sancti contrarietate omnino sibi repugnare 
docetur. Neque vero dicit: 6 d^aT:îhv t6v xoofiov, sedi 
X 6 a fi o c irapa^sTai etc., quo subtiliter significat, noile Deum 
peccatoris interitum et mortem aetemam, quam pronuntiare 
fere veretur. Nec dicit: 6 d^aircov t6v &s6v, sed 6 Si 
Ttotcuv zb ^i^r^iLa x. &., ut idem, quod praecipue lecto- 
ribus inculcandum sibi proposuit, sanctitatis studium, 
significet, quippe quod in ToluntateDei sancti perficienda 
Tersetur atque ez amore Dei necessario consequatur* 
Vitam aeternam ei destinatam esse necesse est, qui 
suam cum Deo communionem amoremque Dei obedientift 
Toluntati divinae praestandâ probat; contrarii igitur, mortis 
aetemae ejusque vanitatis et interitus, is» qui mundum 
diligit, participem se reddit En quanta vis et grayitas 
admonitionis bis discrepantiis inhaereti 

Jam nexus, quo hae sententiae v. 15 — 17 supra 
diciis congruanty facile cognoscitur. Primum attingunt 
eam sententiam, quae primo et quarto membro loci 
y. 12 — 14 enunciata est, ubi cognitio patris cum 
consolatione remissionis peccatorum conjuncta, quae le- 
ctoribus adscribitur, ttq otYaitTţ) to5 iraipoc respondet, cujus 
V. 15 amori mundi oppositae notio ea est, ad quam ora- 
tio et adhortatio apostoli secimdum illam allocutionem 
pertinet Neque igitur nos fugere potest, argumen- 
turn hujus loci verbis I, 5 — 7^ prorsus conve- 
nire. Summa sententia epistolae, quae ibi generali et 
indefinita notione illius xoivu>v(av l/eiv {xst' auToa 
notatur, hic ad intimam hujus communionis cum Deo 
vim et naturam, x^v d^ainjv toG iraxpic, revocatur; 
itaque appellationi 6 Oe6c (v. 5) nune appellatio Dei 6 
Tuati^p cedit, qua id jam (ut II, 5) significatur, quo in- 
fra Deum diligere noştri esse copiosius demonstrabitur 
(IV, 14 sqq.). Quod supra âv xtj) cpcoxf irspiTtaisiy, in 
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sanctitate vivere, generalius dicitur testimonium illiuB 
commuBionis cum Deo, id nune accuratius definitur no- 
tione illius d^airav rchv iratipa, quod, sicut -f] dŢairY] tou 
Oeoo observatione verbi Christi oetenditur (II, 5), ita ti 
irotstv xi ft£X>]|xa tou fteoG, h, 1, ex eadem erga 
Deum caritate repetitur, nihil nisi praeceptorum Christi, 
quibus voluntas deî nuntiatur, observationem, vitae exem- 
plique ejus, quo voluntas divina manifestatur, imitap- 
tionem (v. 3 — 11), xi âv xtp cpcoxl irepncaxsîv, (o? a6x6c 
âoxiv âv x<p «pioxf (I, 7^) valet et perficit. Hli generali 
oppositionî ethicae xou cpu>x6c et xod oxoxooc h. 1. respon- 
det ethica contrarietas xoS Osou et x6o[j.ot>, quippe qui 
in tenebris versetur (cfr. Evang. I, v. 5 cum v. 10); ita- 
que xb â'^cnzâiv xbv xoojjlov et âuiSofita xo5 x6afi., concu- 
piscentia carnis et sq. valent xi ireptiraxeiv âv ox6xet, sicut 
xi âv ţjcoxl Treptirax. cemitur in amore Dei et obedientîa 
voluntati ejus praestanda. Quomodo lux et tenebrae sibi 
aceirime repugnant iisque respondent amor et odium, 
quibus nihil intermedii intercedit (II, 8 — 11), ita amor 
Dei et amor mundi omnino inter se discrepant invicem- 
que se excludunt. Quomodo mundus continuo ad interi- 
tum abripitur (irap d 7 e x a i), quoniam ii oxoxia icap ot 7 e x a t 
(n, 8), ita Deus aetemus est, et communio cum eo, quae 
in odio mundi ( — fiT] d^airav), in amore Dei, in volun- 
tate divina perficienda versatur, beatum vîtae aetemae 
fructum praebet. Itaque haec verba v. 15 — 17, quibus 
communio cum sanctoDeo positive ad amoremDei et patris 
obedientiamque voluntati ejus praestandam, negative ad 
concupiscentias mundi perditi non diligendas sed odio 
fugîendas revocatur, loco I, 5 — 7^ omnimodo congruere 
elucet Gravitate adhortationis singulari indicatur, apo- 
stolum non omnino illud daTriXov âaux&v xTjpetv iizh xoo 
XOOJJ.OU (Jacob. I, 27), sed potius illud oua)(r][iaxtCeo9at 
x(i) xoo|X(j> TouKp apud lectores animadvertisse. 

n. Secundo articulo hujus partis, v. 18 — ^28, in 
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umyersum senteniia de communione cum Christo in- 
esty quatenuB haec in certa et vera personae Jcsu 
Christi, Dei filiî, cognitione spiritus sancti în- 
sdtutione confirmata fundata est ideoque veram cum 
Deo patre societatem constituit. Omnia hic ad perso- 
nam Christi, veri dei filii, atque ad rationem cogni- 
tionisy quae ei cum iis, qui vera fide eum complexi 
sunt, întercedat, spectant. Harum sententiarum (v. 18 — 
28) argumentum turn ad testimonium secundo et quinto 
membro loci 12 — 14 bis iteratum: l^viLy.axE xiv dic' 
apX^/^> respicere, tum loco I, 7^ — 11,2, quippe quo opus 
expiationis et redemtionis a Jesu Christo, utpote Dei 
filio, perfectum praedicetur, optime respondere perspicuum 
erit. Nec minus quam per omnia, quae praecedunt, ratio 
negationis per hune articulum patet, quum apostolus 
multus sit in falsa de Christo doctrina impugnanda, 
quam eo vehementius et fortius aggreditur, quo majus 
periculum, summâ illa doctrina religionis christianae et 
fundamentali evangelii veritate per pseudodoctores eversâ, 
lectorum fidei et vitae christianae imminet, quoque 
acrius communionem eorum cum filio et patre erroribus 
antichristianis afflictam tueri et conservare studet. 

Allocutione iraiSia, quae non ad liberos *) sensu pro- 
prio dictos, sed ad omnes lectores pertinet, et notione 
iaxaTY]c âpac^ qua ad illud Trapa^eodat t. x. et [x^vsiv e{c 
'zitv ai Oi va alludi videtur, apostolus sequentia ad antece* 
dentia annectit, ut lectores ad majorem vigilantiam, 
quam tempus extremum requirat, adhortetur. Neque 
vero de extremi temporis ipsius indole lectores insti- 
tuere vuit, sed hoo consilio eum tam graviter ejus men- 
tionem facere e sequentibus patet, ut illorum oculos 
in istos pseudodoctores convertat, suaeque de illis ad- 
monitioni attentiores reddat. Tempus extremum adesse, 



'*') Qttod Bengel eumque secntas 8ander stataunt. 
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i. e. finem saeculomm hujus mundi, qui, regno divino 
in teiTÎB impleto et perfecto, ultimam xptoiv e secundo 
Clirîsti ad judicium adyentn pendentem antecedet, eo 
cognoscî docety quod, quemadmodum apostolorum nnn- 
tîo prophetico audierint, anticimstam advenire» nuno 
jam multî anti eh rişti advenerint. Hac appeUatione, 
qua istos de Clirîsto falsa docentes notari e sequen- 
tibus patet, vis et indoles falsae de Christo doctrinae 
describitur, Nam quum Xpioxic apud Joan. 'semper 
ea Domini appellatio sit, qua vera unitas filii Dei 
cum natura humana, de qua in sequentibus sermo est, 
in historica ejus persona manifestata designatur, prae- 
positio yero dvtt e contextis minime notionem aemu- 
landi vel aequiparandi sed contrarii et adyersi indi- 
cet, 6 dvxt^fptoTOc in universum contradictionem Christo 
inimice adyersam, e contextis yero eam doctrinam denotat, 
qua, evangelii de eo verităţi prorsus contraria, unitas 
veritasque personae ejus et divinae et humanae solvitur. 
Nec 6 dvTi/piaroc generaliter potentiam aliquam Christo 
omnino repugnantem, sed personam singularem adver- 
sarii Christi, inimice et absolute ei contrarii, denotat, 
quoniam ol iroXXol ăvttxpiaroi personae- sunt, illi pseudo* 
doctores, qui et doctrina suâ et opere verităţi evangelii 
de Christi persona absolute contradicunt illiusque prae- 
cursores sunt. Antichristi appropinquatio eo cognoscitur, 
quod illi antichristi jam adsunt; et hoc quidem novissi- 
mae horae, quae Trapoua^av et antichristi et Christi affert, 
certissimum signum est*) (v. 18). Neque etiam impro- 
visum atque inopinatum iis hoc acddere poterat, non 
solum quod jam dudum edocti fuerant (v. 18), sed 
etiam, quod illi antichristi ex ipsorum societate prove- 
nerant (v. 19); iţr^X&ov non valet externam societatem 
relinquere, ut oppositum sit t(p (xivsiv, sed e media so- 



***) Cfr. Pauli de eadem re doctxiaam 2 Theasal. I, y. 1 sqq. 
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cietate exire vel originem repetere, ut oontrarium sit il- 
liuB oux î^oav âS -îjfjLwv, quod partio. dXkd indicatur. Ma- 
nifesta enim secessio eorum et defectîo ab ecclesia, in 
cujus gremio et externa societate foţi erant, testimonium 
est, eos nunquam re vera membra ejus fuisse; ideoque 
eos deficere potnisse, quod nunquam vera et efficaci fide 
cum societate ckristianorum conjuncţi fuissent. Secessio 
eorum erat necessaria et salubris. 

Kai adversative v. 20 et 21 annectuntur, ubi pro- 
nomine âjjksic cum accentu enunciato, ut v. 24 et 27» 
lectores illis antichristis ita opponuntur, ut intima eorum 
indoles et cognitio christiana iis ipsis ante oculos propo- 
natur, quum primo persuasionem eorum confirmet, se 
habere rectam et plenam veritatis christianae cognitionem, 
quâ et in animis suiş ab illis omnino abhorreant, et fal- 
sae doctrinae fortiter resistere valeant. Et primo quidem 
V. 20 iis affirmat et contestatur» eos habere xh xpiop^a 
Le. imctionem sanctî spiritus, dtth xoS dt^tou, i.e. Christo^ 
qui quum ipse tota spiritus sancti plenitudine unctus 
sit**) (Xpioxic), quippe qui sit summus propheta, sa- 
cerdos et rex, spiritum sanctum et apostolis et omnibus, 
qui fide eum amplexi sunt, non solum promittere sed 
etiam dare potest***). Fontem igitur et originem verae 
sapientiae et scientiae christianae, spiritus sancti inhabi- 
tationem et illuminationem in animis nostris, atque ra- 
tionem, qua ejus participes fieri debemus, lectoribus ad- 
scribens, hanc ob causam dicit: xal orSaxa T:ayTa, 
quoniam, ut Christus, spiritu sancto imctus, non solum 
rex et summus sacerdos sed etiam propheta est, ita ho- 
mines christiani, qui Christi, uncti sunt, et veram vim 
unctionis ab eo acceperunt, etiam prophetae sunt, qui 



♦) Apocal. n, 7. Actor. HI, 4. 
•♦) Act. X, 38. IV, 27. 2 Cor. I, 21. Jesiy. LXI, 1. 
♦*0 Evang. XV, 26. XVI, 7. XX, 22. 2 Cor. I, 21. 
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Teritatem evangelii cognitam habent. Hoc apoBtolus cx- 
presse lectoribus affirmat, quum v. 21 indicei, minimie 
se hanc ad eos epistolam dare atque de hac re ita scri- 
bere, quod*) eos in scientia christiana nudas et tirones 
esse puiet, sed quod certam veritatis intelligentiam ha- 
beant, quam nune eo gra^ius iis in memoriam revocet. 
Et magnam quidem ejus amplitudinem iis adscribit ver- 
bis oîBaxe icavxa, qtiae propter universam cognitionem 
christianam, quam h. 1. putari e eontextis patet, indefi- 
nite sumenda sunt; nam quum eiSsvat iravxa v. 21 et £^ 
Ssvai T7]v dXr^&etav e eontextis prorsus idem valeant, se- 
quitur, ad âXr^dsiav hoc sensu generali sumtam illud 
irdtvxa pertinere. Notio autem dXTj&stac, ideoque vocis 
irdvxa latissime patet atque totam Dei in Christo mani- 
festationem, omnia, quae fidem et vitam christianam 
spectant, quae Deus per Christum ad salutem nostram 
comparandam perfecit, designat. Atque Christus ipse ^ 
âkrfisia est (cfr. Evang. XIV, 6 c. I, ii), et x6 Trvsofia 
TTj? âX7]&eiac, de quo Christus: oSo-jfi^aet, inquit, uţiâc ^U 
Tcăoav x^v aXi^O. (Evang. XVI, 13), 8t8aîei ujiăc icavxa 
(XIV, 26), institutione sua nihil nisi cognitionem Christi, 
personae et operis ejus, plenam et perfectam reddere 
Dominus ipse testatur (Evang. XV, 26. XVI, 13. 14.). 
Itaque x4 itdvxa, quae lectores sciunt, t] dkffizia^ quam 
cognitam habent unctione Spiritus S. a Christo accepţi, 
aliud significare non videntur atque summam illam de 
Christo veritatem, in quo aetemus dei filius, 6 dir' dp^rjC, 
re vera naturam humanam induerit, ut peccata nostra 
expientur nosque in communione cum Deo restituamur. 
Hoc eo confirmatur, quod illi verităţi opponitur; illud 
enim irav ţj;eu6o?, cujus vim et naturam verităţi omnino 
repugnare docetur (v. 21 1), si sequentia spectamus, nihil 



*) Eadem afîfinnationis vis exhibetur, si S-zi pro particula objecti 
sumitur atqu» lypaţ}>a ad v. 20 vel ad v. 13 et 14 refertur. 
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aliud est nisi negatio ilUus de Christo veritatie; quam 
quum lectores cognitam habere apostolus contestetur, 
quoniam ypXoii.oi, omnis cognitîonis christianae fons, 
iis ineit: nec ullam iis cum auctoribus illius ^euSouc 
oommunionem csse, nec re vera fidei eorum pericula ab 
iUis comparări posse affîrmat, quoniam istorum de 
Christo mendacium ex veritate non sit Hanc tj^euSouc 
et dlXrj&sia? oppositionem generalem (v. 21) accuratior 
illius mendacii definitio sequitur v. 22. 23, qua indicatur, 
qualis fuerit ista de Christo perversa doctrina, 
veritatîs per spiritum sanctum ab iis cognitae (v. 20. 21) 
contraria, cujus auctores supra (v. 18 et 19) descripti 
sunt Unde personae notionem (6 ^e6oT>jc,6 dvxfxpi- 
0X0?) repetens v. 22 haereticos ita de persona Christi 
docere asserit, ut negent, Jesum esse Christum, ut pa- 
trem et filium negent; veritas igitur, quam 6 ^suotyjc 
negat, ad quam omnis lectorum cognitio christiana redit, 
haec est: ort ^l-qa, lottv 6 Xpiaxoc. Haec veritas, 
quae, ut fide cognoscatur, in evangelio Joannis demon* 
stratur, testantibus verbis XX, 31 : „haec scripta sunt, 
ut credatis, oxt 'Itjo. eoxiv 6 Xptox6c, 6 u^ic to5 8eou, 
et Petri verbis Matth. XVI, 16 sq. (cfr. Joan. VT, 69 
c. Joan. XI, 27) enunciata a Christo ipso in summo loco 
ponitur summaque cognitionis christianae et fundamentum 
tum fidei turn vitae christianae est. Itaque is, qui eam 
negat, 6 «j/suaxTjc est. 

Sed quo sensu ista pseudodoctorum negatio Christi 
inteUigenda sit, quaeritur. Hoc e contextis constare vi- 
detur, verba ^euâo? et dpveradai, quippe quae x(j> eiâivai 
XTjV dX>j&£tav izoLaoLV contrarie opponantur, errorem 
doctrinae significare, sed ex hoc loco intelligi non posse, 
qualis illa fuerit, nisi quattuor notiones: 'lYjaooc, 6 Xpi- 
ox<5c, 6 otoc, 6 TtaxT^p, accuratius consideratae fuerint 

mi igitur antichristi negabant, Jesum, i.e. notum 
illum hominem Nazarenum ab apostolo auditu, visu, tactu 

7 



cognîtum (I^ IsqO' ^^^ ^^^^ Christum, i. e. Messiam 
illum promissum, summa dignitate muneris intercedentîs 
praeditum, potentem Dominum (x6piov) et Eegem, quî 
sensu absoluto unctionem spiritus , divini acceperit, cui 
tota spîritus sanctî plenitudo înhabitet (Act. 10, 38). 
Nomen propr. l/ja. Xp. *) articulo apposito îta explîcatur: 
'I. souv 6 Xp. (V, 1. 6). Qua vero ratione i&ti Chri- 
8 turn negabant? Quoniam pseudodoctores ex ipsa so- 
cietate, in qua, quum speciem indolis christianae prae se 
ferrent, eo usque fuerant, prodierant, dubium non est, 
eos verbo quidem et simulatione confessos fuisse, Jesum 
esse Chrîstum, nihilominus tamen i-e vera ita de persona 
Christi cogitasse et docuisse, ut id potissimum, quod 
turn Dei turn generis humani respectu effecit, ut 'Itjg. 
esset 6 Xpiaxoc, indolem et naturam Christi propriam et 
peculiar^m, negarent. Quod clarius etiam elucet ex de- 
finitione antichristi: 6 apvoufjievo? t6v Tuaxspa xal xiv 
u i 6 V. Christi negatio est negatio filii, hancque cum ne- 
gatione patris (non dicit Dei) cohaerere necesse est. 
Batione, quae inter notionem Christi et filii Dei interce- 
dit, probatur, istos ideo negare, Jesum esse Christum, 
quod eum filium Dei esse negent. Nam utraque notio 
non idem valet, sed notio Xptaxou notione oîoD accura- 
tius definitur. Hac enim intima necessitas indicatur, 
quae Jesu personae et naturae cum Deo utpote patre 
intercedit, illa majestas divinaque indoles muneris Do- 
mini designatur, quae ejus propria non fuisset, nisî Dei 
£lius unico sensu fuisset. Ut omittamus explicationem 
accuratiorem illarum quatuor notionum et rationis sin- 
gularis, quae inter eas intercedat, quae ex ea efficiun- 
tur ad nostrum locum applicantes, boc statuimus: vim 
doctrinae antichristianae, ab apostolo impugnatae, fuisse 



*) Cfr. I, 3. 7. n, 1. m, 23. IV, 2. V, 20. 
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negationem, Jesum esse Christum, Jesum esse Dei 
f ilium, i. e. in homine Jesu re yera aetemumDei filiunii 
xiv X070V xiv dit' dp•/r^i (v, 13. 14), naturam humanam 
induisse et re vera camem humanam assumeisse. Haeo 
yero filii negatio simul efficit, ut Deum patrem esse 
et nobis et Christo negetur. Nam in Christo, qui in tota 
Bua persona humana vere filius Dei est, cuique vera 
diyinae et humanae naturae unitas ex utero inest, Deus 
nobis patrem conspiciendum se praebuit, nec ii, qui Chri- 
stum, filium dei, fide amplexi sunt, alium Deum cogno- 
yerunt, nisi eum, qui in Christo patrem se ipse mani- 
festavit. Itaque quod v. 23 in bifariam statuitur, patrem 
habere vel non habere e confessione vel negatîone fi Iii 
pendere, et ejus quidem, quem pater in evangelio nobis 
ofPert, in quo Deus se totum fruendum praebuit: id ver- 
bis ctpvoofi. T. iratipa xal t. ut. explicatur; nam pater, qui 
non cognoscitur per filium, et filius, qui filius esse non 
potest nisi per patrem, unum sunt *). Tiv Traxspa 
Ix^^v significat intimam cum Deo communionem ejus- 
que ut patris cognitionem. Falsae igitur doctrinae, 
quae Christum filium negabat ideoque christianam cum 
Deo patre societatem evertebat, vera Christi ut filii 
cognitio et confessio opponitur. Haec cognitio, Christum 
esse filium dei, necessaria conditio est verae cognitio- 
nis dei et communionis cum eo, quoniam alius Deus 
nobis non est, nisi qui in Christo filio pater cognosci- 
tur nobisque manifestatur **). — Hanc affirmationem: 
6 SfioXoŢ. T. 01. xal tiv it. îjjei, quae IV, 15 eadem 
vi iterata generalem illam sententiam xoivwvfac [leti 
T. itatp. xal |i. T. o{, exprimit, nune exhortatio apo- 
stoli ei accommodata sequitur v. 24, qua lectoribus 
voce ufieTc, in anacolutho posita, a pseudodoctoribus di- 



♦) Cfr. EvBng. XVn, 21. X, 30. 
♦♦) Cfr. 2. cp. V. <J. Evang. Vm, 19. XIV, 7. 9. 
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stinctîs iilud summum et unum, in quo iota epistola 
illustrando versatur, xi [tlvetv âv x(jj) uîij) xal âv T(j> Traxpt, 
fidam et continuam perseverantiam iii filii et patris com- 
munione inculcare studet. 'Ev xtp uid^ prius dicit, quum per 
filium To sv Kp icatpl [jl£v. efificiatur, et notio conmiunionis 
praepositione âv optime designetur. Quamobrem eos 
conditionis ejus necessariae (âav 8^) commonefacit, 
quum iis praecipiat, ut veritatem evangelii de Christo 
ab initio auditam, i. e, veritatem a Deo in Christo ma- 
nifestatam, a Christo ipso apostolis traditam, ab aposto- 
lis quoquoversus atque a se (Joanne) lectoribus ab initio 
annuntiatam, in se ipsis permanentem teneant; defectioni 
a veritate evangelii, quae in negatione Christi cemitur 
atque discessum e societate cum Deo et Christo eîSidtf 
continuam in veritate ab initio tradita permansionem 
opponit, quîppe qua sola perseverantia in communione 
filii et patris, quae in nuntio de Christo ab initio au- 
dito fundata sit, conservări possit *). Animadvertas sin- 
gularem vim et efficaciam hujus annotationis, quae verbe 
jxsvstv ter repetito et verbîs 6 dîc' ap^. r^x. bis iteraţia 
îndicatur. Quae eo augetur, quod doctrinae apostolicae 
V. 27) promissio domini ipsius adjungitur (tj era^Ţ., 
(î;v aixic ^^7^77.), scil. xyjv C«u>3V aSwviov, fructum illius 
permansionis in filio et patre, quoniam f^ Cwyi? quae est 
patris essentia, etiam filii propria est (Evang. V, 26 ; I, 4. 
1. Joh. I, 1. 2), ab eoque nobis tribuitur (V, H. IV, 9), 
si fide ei inhaerebimus (Evang. HI, 16. 36. V, 24). 
Quamquam igitur „vita aetema" non solum futuro, sed 
jam praesenti tempore christianis inest, tamen, quum 
condiţie ejus illa permansio in filio et patre sit, pro- 
missio est. Communio cum patre et Christo per se 
est vita aetema; itaque si in ea manebimus, i. e. si 
Christo fidem habebimus, vitam aetemam nunquam 



*) Cfr. Evang. xm, 31. XIV, 23. XV, 7. 2 Joan. 9, 



101 

amittemu« (ofr. V, 20), sicut is, qui Deum diliget ejus-» 
que voluntatem perficiet, in aetemum manebit (v. 17). 

V. 26 tauta îyP* respicît ad ea, quae inde a v. 21 
scripta sunt, quum v.27 ad v.20 annecti manîfestum sit. 
Quum e Praes. TrXavc6vTa)v 6[iac eluceat, pseudo-prophetas 
continuo id egisse, ut lectores a veritate evangelii sedu* 
cerent, hosque in mediis periculis ab istis paratis versari*), 
necesse fuit, haec de istis seducentibus leotoribus quamvis 
veritate evangelica imbutis scriberentur, ut mendacium fal- 
eae doctrinae recte cognosceretur et evitaretur, eoque fir- 
mius essetfundamentum adhortationisadveritatem ab initio 
auditam continuamque communionem cum Deo et Christo 
vitamque aetemam obtinendam. Jam denuo verbis xotl 
6jjLsr? V. 27, ut V. 20, lectores istis opponuntur. Prioribus 
verbis xal ujisic — di:^ a^ToG ( — to5 a^i'oo v. 20) eadem 
affirmatio inest, quae v. 20: eos fontem unicum cognitio- 
nis veritatis, unctionem Sp. S., accepisse et habere. 
Sententiae autem v. 27, qui hac ratione ad v. 20 annecti- 
tur, cum nexu sententiarum antecedentium intime cohae- 
rent. Satio inter /piojia et xt)v dXr^ &eiav intercedens v. 20 
et 21 ita definitur^ ut e possessione unctionis cognitio 
veritatis repetatur. Deinde mendacio falsae de Christo 
doctrinae, cujus vis et ratio v. 22 et 23 adumbratur, în 
adhortatione subsequenti v.24 apostolica praedicatio, ver- 
bum veritatis, opponitur. Lectores admonentur, ut, quem- 
admodum hoc ab initio status sui christiani audierint, 
ita id in se ipsis perinanens conservent eoque cogni- 
tionem veritatis, quam per /pta^xa habeant, fideliter reti- 
neant. Jam admonitio v. 27 sequitur, qua expKcatur, 
qua ratione illud [xivstv veritatis evangelicae în nobis, 
îDa conditio perseverantiae in Deo et Christo în animis 
efficiatur. Indicative fiivsi vis Imperativi inest; hoc [il- 
vetv Tou yfi{o\ia-:o^ în nobis, quod Christus promisit 



♦) Cfr. vriv âvxixp. «oX. 'ţ^-^i^aoi^^ v. 18. 
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(Evang. XrV, XVI, XVII), eandem ob causam semper 
nobîs curae esse debet. 'Ev ujiiv [xivei de uncdone dictum 
respondet illi de audîto evangelii nuntîo admonitioni: âv 
ujiiv [levsto) (v. 24). Nam S. Spiritus operatio illuminaiiB 
in nobis verbo veritatis in Christo manifestato dirigitur 
et tenetur (Evang. XIV, 26); hoo vero in nobis eflSicax 
eBse et intelligî non potest, nisi Spiritu S. nos illumî- 
nante; itaque mansio veritatis cognitae in nobis €0 tan- 
turn efficitur, quod X9X(3\i.a in nobis manet, qnippe quo 
cognitionem veritatis certam omnesque errores falsae 
doctrinae devincentem assecuti simus. 

Porro hac constanţi )(pio[xaxo? possessione efficitur, 
ut christiani alienae doctrinae et institutionis non in- 
digeant (ou xP^^av sx^ts); nam illud XP^^K-* semper 
idem, sibi constans, immutabile (t6 a&x6), de omnibus 
(irepl TuavTtov)*) nos docet; unica igitur et absoluta origo 
verae cognitionis christianae est; et quae nos docet, vera 
sunt, quum akr^U<: sit atque contrarium mendacii. Ver- 
bis oax loTt ^{^eliSoc absoluta et perfecta veritas, quam 
xi xP^^i^a iiobis tradit, erroribus falsae doctrinae oppo- 
nîtur (v. 21 — 23). Verum omnia, quae zh xpi^^M-a nos 
docet, ad unam illam de Christo veritatem pertinent**), 
cujus salubris cognitio societatem cum Christo constituit. 
Itaque, quomodo supra v. 24 promissio illius p.svetv âv 
Tcp utqî ad conditionem ejus , veritatis auditae in animis 
permansionem, referebatur, ita nune, postquam apostolus 
lectores adhortando et confirmando de ea ratione do- 
cuit, qua unctio S. Sp. certam et plenam illius verita- 
tis cognitionem in nobis perficit, adhortatio ad perpe- 
tuam perse verantiam in communione cum Christo, ab 
lUa interna S. Sp. institutîone non separabilem, sequitur: 



*) Evang. XrV, 26. XVI, 13. 
*) Joa. XVI, 14. 
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xaOu>c â8i8a{sv ojiac, jA^vers iv a&tijj*). Facile in- 
telligitur onmibus huo usque ab apostolo disputatis 
subesse arctissimuin hujuB triplicis sententiae nexum: t& 
lAJvstv yerîtatis de Christo auditae et acceptae esse oon- 
ditionem permanentis oum Deo et Christo sooietatis (y. 
24), ti fiiveiv Tou XP^'^P-»*^^^ ^8fl« conditionem, în qua 
certa et conetans cognitio iUius yeritatis nitatur, xh ^Ivstv 
iv auTijî, în Christo**), utriusque esse effectum et fru- 
ctum***). Hoo igitur fjtivstv âv aitcj) adhortatio apostoli 
eo revertîtur, unde (y. 24) profecta est Nam perseye- 
rantia in filio est permansio in societate patris; et qui 
fiKum profitetur, etiam patrem habet, quemadmodum 
dpveiaftai xiv ul6v velei o6x î^stv zhv icaxipa. Hoc peri- 
cnlum a lectoribus eyertere atque communionem eorum 
cum patre et filio in recta yeritatis de Christo cognitione 
positam confirmare apostolus studet. Itaque denuo eos 
alloquens (xal vuv tsxvia) y. 28 eandem admonitionem, 
ut in communione ejus permaneant, iterat Sed quem- 
admodum eam y. 27 in testimonio et affirmatione, eos 
unctionem et institutionem S. Sp. accepisse, fundayit, 
ita nune denique noyum aliquid addit, quo ad commu- 
nionem cum Christo perseyeranter obtinendam eos in- 
yitet Ad Christi enim adyentum, quo judex uniyerso 
nrândo apparebit, oculos eorum conyersos esse jubet, 
et eos tantum majestatem diyinam, in qua Christus 
filiuB dei et filius hominis apparuerit, sustenturos esse 
confirmat, qui in societate ejus ad finem usque perseye- 
rarint Eadem ratione, qua in fine enunciati y. 15 — 17, 
hujus partis finem fadt eo, quod ez hujus yitae tempore 



♦) *Qc — 8i8d(oxti praescntcm statum, în quo Sp. S. instita- 
tione fnmntar, xa9u)c i S < & a ţ t v eandem institutionem, qnatenns ejns 
IMirticipeB praeterito tempore fuorant, significat, ut sequens adhortatio 
ad eam revocetar. 

♦*) Ut iv a'j-(j) ad Christum rcferatur, contexta postulatur. 
***) De eodem nexa cfr. Evang. Vm, 31. 32. 
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longissime in aetemitatem prospeetans aetemam beatitu- 
dinem conununionis cum Deo ei Christo întuetur lecto- 
resque intueri jubet. Judîcîum extremum îîs propo- 
nqns (oxav <pav3pa>&:ţ)) , et orationem a secunda ad pri- 
mam personam yerbî deflectens, quoniam cum leetoribus 
66 ipsum coram Bummi judicis tribunali spectare sibi 
vîdetur, hune fructum perseverantîae in societate cum 
Christo exspectandum esse confirmat, ut fiduciam 
habeamus coram eo, neve pudefiamus, e conspectu 
ejus decedere jussi (cfr. Matth. VH, 21. Luc. XII, 26). 
Hac judîcii extremi notione oratio ad initium hujus 
membri v. 18 reflectitur, quum Christi ad judicium ad- 
ventus novissimi temporis finis sit. 

Jam summam sententiarum (v. 18 — 28) con- 
tuentes nihil apostolum nisi rectam Jesu Christi cogni- 
tionem in animis lectorum ab erroribus antichristianis 
tutam praestandam et confirmandam spectare intelligimus ; 
nec eaţn quidem cognitîonem Christi eum putare, quae 
mortua frigidaque tantum memoriae insit, sed eam, quae 
tI efficaci unctionis in animis generata sit atque viva 
sua potentia societatem cum Christo et efficiat et con- 
servet. Quocunque hic spectaveris, de pura cognitione 
Christi, ut Dei filiî, et continua cum Christo socie- 
tate ubique agitur, quamobrem non dubitamus, sicut 
verba v. 15 — 17 ad primum et quartum membrum v. 
12 — 14 pertineant, ita argumentum hujus partis ad se- 
cundam illam allocutionem v. 13 et 14: â-fvt&xaTs xiv 
dit' apx^^ revocandam esse, praesertim quum haec af- 
firmatio iterum iterumque v. 20. 21. 27 obveniat eaque 
et falsae doctrinae propulsatio et adhortatio ad perseve- 
rantiam in communione cum Christo fulciantur. — Sen- 
tentias v. 18 — 28 argumente verborum v. 15 — 17 re- 
spondere perspîcuum est. Hla dyaTnQ zoo iraTpo? (v. 15), 
quae communionem cum Deo secundum interiorem vim 
et naturam spectatam designat, locum habere non poterit. 
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nisi vera cognitio, Jestim esee Christum et Dei filium 
patemumque Dei erga nos amorem mamfestaBse, potentia 
sua regenerantî animo insîta fuerit; itaque illi aŢaTno tou 
TtaTpoc hîc respondet Tiv îraxlpa e/siv et âv Ttjî itatpl jil- 
vstv. Ibi sola ratio, quae homini cbristiano cum Deo in- 
tercedat, mundo omnibusque qui in eo sunt contemtis, 
BÎgnificatur; hîc docetur, quomodo vera cognitione Christi 
ut filii Dei et communione cum eo simul societas cum 
patre efficîatur (v. 23.24). Quemadmodum amori Dei, 
în quo communio cum eo posita est, vera cognitio Christi, 
itft admonitioni de mundo non diligendo impugnatio 
doctrinae antichristianae respondet, quippe quae verităţi 
de Christo pariter contraria et adversa sit atque mundus 
peccatis inquinatus Deo sancto; nam IV, 5 eum âx 
To5 xiaixoo, non âx to5 OsoG esse docetur, cfr. v. 16. 
Contrarietas illa amoris Dei et mundi respondet di- 
scrimini Christi et antichristi, qui âx toG xoa|i.ot> est. — 
Longius ad priorem partem epistolae respicientes anim- 
advertîmus has sententias (v. 18 — 28), quibus pseudo- 
doctores impugnans apostolus veritatis de persona Jesu 
Christi cognitionem cum eo et cum patre nos unientem 
statuat, ad verba v. 7^ — II, 2 pertînere, quibus munus 
ejus expiatione et intercessione sua sempitema societatem 
cum Deo sancto nobis conservandi significatur. Hoc 
munere Christum fungi non potuisse, nisi re vera Dei 
filius fuisset, jam ampliori ejus appellatione I, 7 indiea- 
tur, qua id significatur, quod v. 18 — 28 explicatum est. 
m. Nova sententiarum series inde a cap. II, v. 29 
âiv sîStjTs usque ad c. UE, v. 18 patet Manifestam 
enim est, inter v. 28 et 29 necessitatem intercedere nul- 
lam, sententiamque, quae subsit v. 29, omnino diversam 
esse a v. 28. De Christo ad judicium adventuro apo- 
stolus V. 28 locutus est. Nune v. 29 de Deo sermo est. 
Verba Sfxaioţ âott et âS a&ioG neque ad Christum, quum 
ratio dicendi: i£ a^xoG ^aY^wY^-cai de Christo in scripturis 
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nunquam ustupetur, neque partim ad Chri8tum(8ixatoc), 
partim ad Deum, quum in hoc uno eniintiato duo sub- 
jecta hac radone conjungi nequeant, sed ad Deum solum 
referri necesse est. Quum iroteiv xijv Sixaioauvr^v, î. e,: 
„vîtae eanctîtatem et purîtatem bonis operibue probare", 
ad SixaifSc âatt referendum sit, hoc justitiam Dei sensu 
judiciali significare nequit, sed absolutam ejus sanctî- 
tatem. Quam quum lectores cognitam habere possint 
propter veram de Deo doctrinam per Christum et apo- 
stolos nuntiatam (I, 5), apostolus ad hanc eorum cognî- 
tionem *) provocans (âdv sîS^te) id quoque eos cognitum . 
habere jubet (Ţtvttxjxexe)**), neminem, nisi qui justitiam 
faciat, ex Deo esse genitum. Utraque notio generationis 
ex Deo et juste vivendi intime connectitur, nec ita 
quidem, ut hoc effectum iilius causae €sse doceatur, 
quoniam turn scriptum fuisset: omnem ex Deo genitum 
fiftcere justitiam; sed ita, ut vis et gravitas orationis in 
priori membro 6 itoiuiv t. 8. nitatur, quoniam apostolus 
pro consilio suo lectores ab hominibus impiis speciem 
pietatis christianae prae se ferentibus aliosque ad igna^ 
viam vitae christianae seducentibus absterrendi eosque 
ipsos in sanctitatis studio confirmând!, id quod ex illa 
utriusque ratione causae et effectus necessario sequitur, 
iis inculcare vuit: eum, qui sanctitatis vitae non studeat, 
revera chrîstianum hominem, Dei filium non esse, sed 
eum tantum, cujus vita in justiţia perficienda exercenda- 
que versetur, generationis divînae se participem esse 
ostendere. Quum id quod generatur ab eo qui generat 
degenerare non possit, eum qui e Deo, qui justus est, 
generatus est, justitiam facere justeque vivendo suam e 
Deo generationem manifestare necesse est 



*) Dentio hîc, ut snpra, lectores Bcientiae suae ideoque experien- 
tiae suae christianae admonentur (cfr. II, 3. 20. 21. 27). 

**) Imperativus, non Indicativus, propter adhortandi ne- 
cessitatem e contextis, praesertim III, 7, satis manifestam, hîc requiritar. 
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Ex hao utrmsque notionis artissima conjuncrîone in 
hao parte cetera omnia pendent, quuniy quae usque ad 
m» 18 sequuntur, ad hanc summam eententiam revo- 
canda sint: sanctitatem et integritatem vitae christianae 
necessarium fructum ideoque testimonium et signum 
esse spiritualis ex Deo generationis adoptionisque gra- 
tuitae» qua filii Dei simus. Quod concedere cogimur, 
quum obiter tantum sequentia percurrentes in onini 
fere versu illud irotsiv tr^v 8ix. atque t6 âx &£o5 ^ev- 
VTjdr^vai, sTvai et quae utriusque contraria sunt artissime 
inter se conjungî videamus. Antecedens autem argu- 
mentam epistolae respicientes in universum animadverti- 
muB generalem illam notionem communionis cum Deo 
hie specialius significari et definiri notione conditionis, 
qua filii Dei atque ex eo generaţi sumus, ideoque sancti- 
tăţi vitae, quae societate cum Deo sancto et justo po- 
stulatur, studere debeamus. Iterata apostoli adhortatio 
ad justitiam vitae comprobandam generationem divinam 
et adoptionem filiorum Dei spectat. 

Hanc sententiam paucis et summatim v. 29 jam 
adumbratam Joannes nune ita persequitur, ut primum, 
generatione ex Deo amplius non descripta sed simpliciter 
posita, habitum et statum, quo filii Dei sumus, 
magna laude celebret, indolemque ejus praeclaram, ex 
qua vitae sanctitatem proficisci necesse sit, 
oculis christianorum proponat (î5sTe), HI, 1.2. Summa 
dignitas et praestantia adoptionis, cujus vis et natura in 
eo versatur, quod Deus nobis pater est (quo nomine 
etiam in utroque membro antecedenti hujus partis Deu» 
appellatur, II, 15 — v. 22. 23. 24), nos vero xixva îlsoiî 
sumus et cum hoc nomine rem ipsam habemus, in pa- 
terna Dei caritate erga nos nititur, cujus magnitudo 
in hoc gratuite dono(di8a)xev) *) adoptionis manifesta 



*) Cfr. Evftng. I, 12: iţouofav — Idcuxtv x^xva ^toO Ţcviodat. 
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est. Quum Joannes hanc âivinoe caritatîs magnîtudinem 
celebrare etudeat, verbîs fva xexva OsoS yXrfi, ipsum illiuB 
earitatis donum, quo quanta qualisque ea sît intelligitur, 
significari necesse est*). Haec vero adoptionis nostrae 
natura et origo causa est (âii touto), cur sicut fiUis Dei 
cum mundo, quippe qui non sît ex Deo (II, 16), nulla 
sit communio, ita mundus nos.non cognoscat; nam quo- 
niam mundus oâx e^vco autov, se. iraxspa, etiam eos co- 
gnoscere non potest, quî ex Deo generaţi sunt, quosque 
spectat illud: âŢvtoxats x^v luaispa. Deus et mundus 
contrarie sibî opposîti sunt **). Hînc illa ratio, quae in 
praesenti stătu adoptionis filiis Dei cum mundo inter- 
cedit. Sed quamquam filii Dei, quales sunt, a mundo 
non cognoscuntur, tamen adoptio eorum in hac vita con- 
stat: v5v tixva deou âojiiv (v. 2). 

Jam vero praesens ejus status a mundo separatus 
cum futura coelestis ejus perfectionis gloria compa- 
ratur; et primum quidem negative verbis: nondum 
apparuit, quid futuri simus***), indicat, praesentem 
filiorum Dei conditionem propter hujus vitae imper- 
fectae caducaeque naturam, propter mala et tentationes 
mundi eos non cognoscentis, propterque propriae camîs 
infirmitatem atque ad peccata propensionem longe abesse 
ab illa conditione gloriosa, ad quam vocati sunt; deinde 
autem affirmans: „Tamen (â&), inquit, scimus (fidei 
certitudine), nos, quum iUud apparuerit ****), ei (Deo) 
similes futuros esse^, non aequales dicit, quod inter 



*) ''Iva igitar cum LtLckio sensu finali snmenditin non est. 
**) Impetus hostiles, qnibus mondns pios aggrediatnr, a Cbristo eo 
revocantur, quod patrem et se ipsum non cognoverit, Evang. XVII, 15. 
*♦*) TI lo(5jjL£fta non nîsî ad statum filîoram Dei referendum rerbis 
T^xva ^afxiv, oSttu) illi vuv oppositom est. 

****) Idv ^aveptuO^ non ad manifestationem Christi ad judicium 
venientis pertînere, sed illi o5icu> ^favepu)^?] respondens manifesta- 
tionem gloriae filiorum Dei significare e contextis perspicnum est; 
quamobrem «tiam ^(Jioioi a^xtjl ad Cbristum referri nequit. 
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Deum et creaturam aetema et necessaria distantia per- 
xnanebit, aed similes; h. e. imago nostra divina , quae 
mendacio illo diaboli: ^eritis eicut deus^, nostraque a 
Deo defecdone amissa erat, turn gratia rcstituetur per- 
fectaque ei cum Dei essentia sancta omnique malo pura 
similitudo*) erit, quo id veritatem habebit, quod 
diaboiuB in mendacium pervertit. Porro autem si apo* 
stolus addit: ^quod eum epectabimus, eicuti est^S haec 
ratio, qua perfecta adoptionis nostrae conditio in aeterna 
gloria confirmatur, ab efifectu Bumta est; Deum facie ad 
faciem adspicere, Dei faciem intueri nemini licebit nisi 
cui pura et integra Dei imago restituta erit cum eaque 
perfecta cum Deo similitudo, i. e. absoluta integritas 
et sanctitas inhaerebit **) ; haec similitudo, quae filio- 
rum Dei propria esse debet, causa est» qua adspectus 
Dei non amplius absconditi et revelaţi efficitur. Ergo, 
ubi hic effectus erit, etiam causa ejus locum habebit. 
Absoluta et perfecta Dei spectatio et perfecta nostra cum 
Deo similitudo necessario inter se connexae beatam per- 
fectionem atque aetemam gloriam adoptionis nostrae con- 
stituunty a qua praesens ejus conditio, quamvis nune 
jam Dei filii simus, longe distat. 

Quorsum vero spectat haec sententiarum series? 
Hanc ob causam Joannes primum vim adoptionis, .deinde 
finem summamque perfectionem ejus lectoribus ostendit, 
ut ardentiori sanctitatis studio eos inflammaret. Nam 
filios dilectos Deum patrem sanctum imitări docet***). 
Tum illud vuv -rixvQt âofi^v, turn illud ti âaojxsS^a, S;j.oiot 
a&tcj) io6(j.e&a postulare necesse est, ut per hoc vitae 



*) NuUo igitur jnre S a n d e r notionem acqualitatis hic notari vuit, 
praesertim quum et ipse interpretatione sua ita cam restringere coactus 
8it,ut re vera nihil aliud intelligat atque similitudinem, etLutherus, 
ad quem provocat, in interpretatione sua notionem similitudinis statuat. 

♦♦) Cfr. Matth. V,8. Ps. XVU, 15. Ebr. XII, 14. Apocal. XXn,4. 
*♦♦) Ephes. V, 1. 1 Petr. I, 14. 15. 
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tempus utrique intermedium magis magisque patri sîmiles 
fi amu 8 ei continuo ei nos adsimilemus, quod fieri non 
potest nisi continuo sanctitatie studio. Itaque apostolus 
V. 3 : Omnis, inquit, qui spem iUam in Deo fixam at- 
que in fidei certitudine (oîSafiev) fundatam, scil. per- 
fectam gloriam adoptionis, absolutam similitudinem Dei 
et spectationem ejus assequendi, habet, «ŢvtCei fcaoxov. 
Ab aetemo fonte et principie adoptionie nostrae in dei 
essentia (II, 28) et caritatis ejus patemae magnitudine 
(ni, la) ad praesentem ejus conditionem adhuc imper- 
fectam et cum mundo (III, i^) et cum perfectione futura 
comparatam (v. 2») Joannes descendît, et nune rursus ad 
summum perfectionis ejus fastigium (v. 2^) ascetidit, ut 
spe ista ad puritatem sectandam (âaut. d^vtCetv) nos incî- 
tandos esse doceret. 

Sed postquam (II, 29 — UT, 3») propter adoptionem 
nostram continuum sanctitatis studium esse ad vim iilius 
manifestandam augustamque ejus perfectionem assequen- 
dam necessarium esse ostendit, nune, quomodo id perfid 
possit, exponit (v. 3^ — ?)• Primo enim (v. 3^) Christi 
puritas et sanctitas absoluta denuo norma (xaOco?) sta- 
tuitur, ad quam vitae nostrae sanctificatio dirigatur (xa- 
8a)î âxstvo?*) aYv6? âoxt), quum in Christo divina 
sanctitas et veritas etbica manifestata sit**). *A7v6? âoxt 
Christi statum puritatis perfectae significat, qui hanc ob 
causam norma iIlius dtŢv^Cstv kaur. est, quae est conti- 
nua actio, qua gradatim vita ad illam conformatur ma- 
loque purgatur. 

Deinde v. 4 eadem norma in auctoritate legis di- 
vinae cemitur, quum îd, quod iilius dcŢvfCeiv âaoxov 
contrarium est, zb iroieiv xr^v djjLapxiav, i.e* continuum te- 
norem vitae peccatis deditae nihil nisi ttoisiv xyjv dvoţitav 

♦) ^xetvoc hic et v. 7 Christum, aMi U, 29. IU, 1. 2. 3. Deom 
aotat. 

♦*) Cfr. Ephes. IV, 19 — 22. 
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688^ doceatUT, et peccatum dcvoinav, legis transgressionem, 
esse definiatur, quo utraque notîo ajiapiiac et dvop.fac 
ita conjunguntur, ut prorsue eibi respondeant, et notio 
dvofjLiac, qua vîs et indoles peccati în absoluta norma et 
auctoritate sanctae voluntatie Dei lege nobis annuntia- 
tae contemnenda et deserenda ponîtur, sonum habeat. 
Joannes h. 1. impugnat vîtae a lege divina abalienatio- 
nem, nec eam fundatam in doctrina, qua lex ncgatur 
et abrogatur, quum iis, qui legem nihiU aestimabant, 
haec Joannis definitio et argumentatio : „peccatum esse 
dvojiiav "^y nullius momenti fuisset. Tune enim apostolo 
scribendum fuit: „dvoîiiav esse peccatum." Omnis qui- 
dem dvojxia quoad rem ipsam dvTivofiia est; sed apostoli 
argumentatione ea dvo^iia statuitur, quae, quamvis cum 
ulla agnitione legis conjuncta sit, tamen in ea vitae in- 
stitutione versatur, quae omnino exlex apparet postula- 
tifique legis repugnat. Nihilominus, quamquam apostolus 
banc anomiam vitae ad normam legis non formatae mi- 
nime ad uUam doctrinam legis abrogationem statuentem 
revocat, tamen eam cum falsa illa doctrina de Christo 
ejusque persona et opere conjunctam fuisse verisimile est. 
Haec enim vitae institutionis legi divinae adversae et 
doctrinae antichristianae conjuncţie, quaejameo statuitur, 
quod veritate personae Jesu Christi sublata etiam princi- 
pium', fundamentum summaque norma sanctitatis vitae 
christianae tollitur, a Joanne verbis II, 26 cum DI, 7 
comparatis indicatur, quum ii, qui o( irXavwvrsc, erroris 
antichristiani auctores vocantur (11, 26), iidem sint, quos 
respiciens apostolus lectores de peccatis fugiendis verbis 
fjtTfSslc 6fi«? irXavdto) admonet. Evidentius autem illa an- 
tichristi et antinomistae unitas demonstrări nequit quam 
doctrina Pauli 2 Thessal. 11, qua 6 dvTtxsf|x. vocatur 6 
oEvOpcttîT. TTjC ajiapTiocc, 6 dvo(jLo?, ejusque apparitione 
mysterium dvofjLiac revelatum esse statuitur. 

Jam vero si quaeritur, quomodo argumentum v. 4 
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cum V. 3 cohaereat) per se liquet» partim notionem et 
impunitatîs, quae illi ocţiCsi âauxov ad lustrationes 80- 
lemnes alludenti subest, et ivo[L(ag eandem peccativim 
duplici ratione designare*), partim utramque illam nor- 
mam yitae sanctae, Christi absolutam eanctitatam et ju- 
stitiam et legem divinam, unam esse, quum in sanctitate 
Dei absoluta, quae in utraque manifesta sit, conveniant, 
et Christus absolute justus et purus (II, 1. 6. III, 3. 5. 7) 
legem divinam omnino impleverit voluntatemque Dei 
perfectam sua persona et vita ostenderit Hinc fit ut 
Joannes, quo modo doctrinae antichristianae veritatem 
Christi vere Dei filu unigeniti vereque hominis objiciat, 
ita pravitati morali in gtvojitqL versanti, quae cum illa co- 
haereat, sanctitatem- et justitiam Christi illa doctrina af- 
fectatam singulari vi et gravitate opponat (v. 5 et 7). 

Yitae christianae sanctitate, quae adoptionis natura 
et fine postulatur, ad utramque ejus normam, sanctitatem 
Christi et legis divinae auctoritatem, relata, nune causa- 
ejus interna et principalis significatur, quae singulari 
xatione inter filios Dei et Jesum Christum nos redimen- 
tem et expiantem intercedenti inhaereat (v. 5 — 7). Denuo 
Joamies ad scientisţm christianam lectorum provocat (xal 
orSaxe) V. 5. Christi manifestaţie hoc consilio .facta 
est, ut peccata nostrar sacrificio suo reatum nostrum 
expianti auferat et toUat. Ulud api(j, quum alludat ad 
Evang. I, 29 et Jesai. Lm, significat peccatorum no- 
strorum exstinctionem, quam Christus sanguinis et mortis 
suae sacrificio nos expiando (tXaojxoc II, v. 2) et Deo 
reconcâliando perfecit**) Haec vero vis operis Christi 
expiatorii pendet ex sanctitate absoluta personae ejus ab 
omni peccato omnino alienae. Innocentia et integritas 
Christi (dfxapxfa âv aixtjî o6x eott) conditio expiationis et 

*) Quemadmodum ntraqne notio in N. T. saepiuB conjuncta est, 
ut Kom. VI, 19. Tit. n, 14. 

♦*) Cfr. I, 7. n, 2. Ebr. IX, 2t). 
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redemtionis per eum factae necessaria est*) (II^ 1. 2). 
Quemadmodum Joannes II, v. 1 et 2 ab expiatione, quam 
ChristUB 6 Si/ato? perfecerît, eam consolationem repetiit, 
quam in remissione peccatorum poeitam desiderant, qui in 
sanotitatis studio propter iniirmitatem carnis peccant: ita 
hoc loco eo quod Christus peccata nostra expiatione sua 
sustulerit atque peccati omnino purus sit, ad sanctitatem 
sectandam justitiamque exercendam nos obligări indicat 
Nam t6 âv aoiqî [ilveiv (v. 6) omnino repugnat Tijî dfiapxavetv, 
i. e. huic statui , in quo peccatum toţi vitae domina- 
tur; vitae in peccatis versantis omnino contrarium est xb 
empaxivai et â^vcoxsvai a&xov. Illud perseverantiam com- 
munionis cum Christo, hoo cognitionem Chrîsti significat, 
quae et intuitu et intellectu non solum personae Christi 
verum etiam totius ejus operis indolem complectitur 
illiusque communionis cum Christo perseverantis turn 
radix turn fructus est. Qlud (j.7] a(j.apTaveiv, quo nega- 
tive sanctitas vitae christianae significatur, absolute acci- 
piendum est, quum christianiy etiamsi in singula pec- 
cata incidunt, tamen in Christi societate perseverantes, e 
stătu, in quo peccatum toţi vitae dominatur, exemti sint. 
Cfr. n, 1, ubi, etsi illud [xt] afxap-aveiv absolute postu- 
latur, tamen verba âav xtc ajiapT^ adduntur. Facere non 
possumus, quin v. 6 cum v. 2 comparemus. Quemad- 
modum in perfecta gloria adoptionis nostra cum Deo 
similitudo cum intuitu ejus aeterno conjuncta erit, ita 
in sanctitatis studio ad Christum relato, quod ex illa 
adoptione oritur quoque ad perfectionem ejus beatam 
ascenditur, intuitus et cognitio Christi eo efficitur, quod 
ei, qui sine peccato est, a peccatis nos expurgando (xa- 
Oa)C ex. â. L V. 3) similes fimus. 

Nodo sanctitatis, quae hucusque et de Christo et 
de filiis Dei negatione contrarii ejus definita est, nune v. 7 



♦) Cfr. J68ai.HU, 9.11. IPetr. 1,19.22— 24. Ebr.IX,14. 2 Cor. V, 21. 

8 
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affîrmaudi ratîone ad notionem justitiae revocatnr. 
Neceese erat^ ut lectores admonerentur, ne a recta via 
et veritatîs et vitae christianae per eos abducerentur, qui 
Cbristum negando fandamentum vitae sanctae evertebant 
atque studium ejus negligentes et speciem pietatîs et justi- 
tiae christianae prae se ferentes et libertatem quandam 
christianam fortasse jactantes (cfr. 1 Cor. X), in aiiis 
quoque ardorem sanctitatis facile ezstinguere poterant 
Itaque apostolus verbis 6 ti o i u> v x^jV 6ixaioo. testatur, vi- 
tam novam in Christi societate justitiam exercendo bonis- 
que operibus probandam esse propter similitudinem, quam 
christiani cum Christo habeant. Slud Tcoieiv X7]v Sixaioa. 
quod initio hujus partis II, 29 tam graviter testimonium 
et signum generationis ex Deo, quippe qui 8ixato? sit, 
dedaratum est, denuo ab iis, qui filii Dei esse vo- 
lunt, exigitur, et ita quidem, ut societatis cum Christo 
absolute justo signum et testimonium esse indicetur. 
Verba xaftcbc Ixstv. Sixaioc âaxtv v. 7 respondent verbis 
xaDtt>c âxeiv. a^v^c âori v. 3, et sententiarum sununa 
V. 3 — 7 haec est: nps, xa&ci>? IxsTvo? ăţvoc etStxaioc 
sit, eo quod a sordibus peccati abstineamus, atque 
justitiam exerceamus, conformes ei fieri debere, ut spem 
adoptionis nostrae (v. 3), similitudinem nostram cum Deo 
et intuitum ejus (xa&cuc ioTi, v. 2) i. e. aetemam gloriam 
adoptionis perfectae assequamur. Denique, quum verba 
6 7:oiâ>v xr^v Sixaioa. — âtxatoc âoxtv ad II, 29 respiciant, 
haec generalis sententia (II, 29 — m, 7) absolvitur: corn- 
munionem cum Deo, in qua fii ii Dei versentur, no- 
vamque eorum vitam propter originem ejus ex Deo, quippe 
qui j u s t u 8 sit (II, 29) ducendam, propter praeclaram ejus 
indolem (HI, 1) futuramque perfectionis gloriam (v. 2) 
bonis operibus justitiae testandam esse, idque ita fieri 
posse, ut ad normam sanctitatis Christi et legis divinae 
(UI, 4) vitam instituentes peccatum non faciamus, sed 
justitiam perficiamus eoque testemur, nos in societate 
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Christi, quippe qui peccata nostra sacrificio buo sustuld* 
rit (v. 5) et îpse absolute sanotus et juetus sît (DI, 
5. 7) perseverare eumque intuitos cognitum habere. 

Eadem eententia nuno v. 8 — 10 a contraria parte 
ita illustratur, ut contrarium illiua ^oisiv ttjV Sixaioau- 
V7JV, quo vitae novae e Deo genitae et adoptionîs con- 
diţie probanda sit, scil. xh iroieiv tyjv âfiaptiav testî- 
monium xou âx too 5iap6Xoo eîvat statuatur, propterea 
quod ab initio th ăfiaptaveiv diaboli, ih Sixaiov eîvai 
Dei proprium sit (II, 29). Priorem partem versus 8. 
ad proxime antecedentia pertinere, et distincta verborum 
oppositione (6 tcoicov ttjv Stxaioa. — 6 te. x^^v if^apT.) 
8 IX. âoxi — âx ToG Siap.... djjLapx.) et altera ejus 
parte, qua filius Dei et diabolus opponuntur, coniirmatur; 
quae absoluta Christi et Diaboli oppositio iUi absolutae 
inimicitiae sancti justique Christi et peccati (v. 5) re- 
spondet. Atqui sicuti Christus peccata nostra sacrificio 
suo abstulit (v. 5), ita filius Dei in natura humana ma* 
nifestatus est, ut una cum peccatis solveret opera dia- 
boli. Itaque is, qui in communione cum Christojustitiam 
facit, immenso dissidio ab eo separatus est, qui pec- 
catum faciens ethicam vitae suae conditionem e diabolo 
genitam esse testatur. Ad dissidium, quod est inter 
Christum et Diabolum, notîone to5 uEou to5 Osou inter- 
posita, vitae divinae vitaeque in peccatis versantis re- 
pugnantia revocatur; nam quemadmodum Christus ideo 
tantum, quod filius Dei erat, a^vo^, Stxaio<;, peccati ex- 
pers esse, peccata toUere, opera diaboli diruere poterat, 
ita Dei ipsius inter homines manifestaţie est, qua regnum 
mali excidatur. Quemadmodum xr^v daapx, icoistv signum 
est vitae e conununiono cum diabolo natae (v. 8), ita xi 
d[j.apxtav |j.7] Tiotsîv proprium est ejus, qui ex Deo genitus 
est(v.9). niud notîone peccati, in quo diabolus versetur 
ab initio v. 8, hoc vi et natura ipsius generationis ex 
Deo demonstratur (v. 9). Animadvertamus enim, apo- 

8* 
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stolum, dum et ix too $>£ol3 etvai et Ix xoo Oeou -fsvva- 
o&ai promiscue dicat, de diabolo saepe quidem x^ âS 
auTou e îv a i, sed nunquam t6 iS aixou -ysvvaoîyai enun- 
tiare. Christianos ex Deo genitos peccatum non facere 
Joannes ita confirmare potuîsset, ut îllî ratîonî: „quod 
diabolus ab initio peccat", opponeretDei absolutam sancti- 
tatem, quam în homine ex Deo nato juste vivendî ratio- 
nem esse ti, 29 statuîtur. Sed hanc opposîtîonis confor- 
mitatem apostolus cedere jubet accuratiori explicationi 
iUius âx xoui fteou» ŢsvvaoOai. Illud ajiapxfav ji^ tcoisiv 
hominis ex Deo genitî re vera proprîum est; quam- 
vîs enim în hac vîta regeneratîo nunquam tam per- 
fecta sît, ut veterîs homînîs relîquîae regenîtîs inhae- 
reant nuUae, tamen peccatum eos non facere eo sensu 
absolute dîcî potest, quod potentîîi peccati in anîmis 
eorum fracta est nec jam yoluntatem et vîtam dirîgît, sed 
novae vitae principium in loco ejus positum est. Hoc 
signîficant verba: ffxi oirepfia auxo5 h auxtjî |xsvet, 
quibus re vera xi afi.apxtav ji^ izoisXv cujusque ex Deo 
genitî proprîum esse demonstratur. Th aicspixa aixoii, 
scil. Dei, quum în regenito maneat, banc ob causam aii* 
quid significat, quod statui et indoli regeniti semper 
înhaereat atque e regeneratione ipsa profectum sît, ideo- 
que nec verbum Deî significat, quod est medium, quo 
regeneratîo fit*), nec Spiritum sanctum, qui aeque ac 
Deus ipse auctor et origo regenerationis est.**) Hoc 
oirspiia, quod xcjî y s y e v v t] ji e v w ex xoG Osoo adscribîtur, 
nec intelligî potest nisî imagine e gignendi ratione sumta, 
significat potentîam illam novae vitae divinae, quae in 
regeneratione animo ex Deo vel Spiritu S. re vera in- 
nascitur et inseminatur, a natura humana peccato inqui- 
nata prorsus aliena, nosque xotvcovouc xr^c »stoi> şyaso)? 



♦) 1 Petr. I, 23. Jacob. I, 18. Luc. VI. 
*♦) Evang. m, 8. 
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reddens*). Haeo in regenito manei, neo conditio ct 
habitus ejus cogitari potest nisi illa novae vitae potcntia 
ei inhabitante, Quae quum ex Deo procreată per se jam 
peccato contrarie repugnet et vis omnipotens Dei ejus 
propria sit) ita ut ubi m an e t, nihil dominări possit, efficit, 
ut regenitus quisque peccatum non faciat, dominatio mali 
vita nova ex ea profecta in eo sublata sit et, quod veteris 
hominis reliquum ei inhaeret, in notionemque illius a{jLap- 
Tiav roisiv cădit, magis magisque aboleatur. At vero 
ne fieri quidem potest, ut regenitus in stătu pcccandi 
versetur (06 Suvaxai dfiapTavsiv), quia ex Deo natus 
est, quia regenitus eo quod vitam novam veteri bomini 
omnino contrariam ex Deo accepit, peccato inimice ei 
opposito inservire nequit. Quod genitum est, naturam 
ejus, ex quo natum est, induere necesse est. Voluntas 
igitur regenîtî ita divina illa potcntia perseveranter ei 
inhaerenti formatur et rcgitur, ut nihil intendere possit 
nisi bonum. ^Facere justitiam, non facere peccatum — 
ex Deo natum esse; facere peccatum, non facere justi- 
tiam — ex diabolo esse", haec inter se absolute op- 
posita immensum illud dissidium regni Dei (lucis) et 
regni Diaboli (tenebrarum), quod apostolo ante oculos 
observatur, significant; aut huic aut illi homines inhae- 
rent, tertîum non datur. Itaque illo absolute dîscrîmine 
peccatum faciendi et justitiam faciendi manifestum est, 
tantum xâ xsxva toii ftsoui et -ză -zvavol toO SiapoXoo inter 
se distare, ut nihil iis communionis intercedat. Justitiam 
perficiendo, regeneratîonîs et adoptionis fructu filii Dei 
cognoscendi et intemoscendi sunt a filiis diaboli, quo- 
rum vita e diabolo pendens in peccato faciendo versa- 
tur. Singularis vis et violentîa, quao huic rationi con- 
traria opponendi inest, consilîo apostoli omnino apta 
est, Id cnîm întendît, ut summa severitate et gravitate, 



*) onopd «cpOaptoc 1 Potr. I, 23. 
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qua opus est propter perîcula lectoribus imminentia, bis 
in memoriam revocet yîm et indolem adoptionis, qua filii 
Dei facti sint, strenuoque sanctitatis studio et ardore 
animos eorum inflammet. Huic consilio graviter adhor- 
tandi id quoque convenit, quod additur: ^Quicunque 
juBtitiam non facit, i. e. in yitae institutione strictam legis 
et Yoluntatis divinae observationem non ostendit, is non 
est ex Deo." Haec sententîa, negationis forma expressa, 
eadem est, qua II, 29 id significatur, ad quod omnia, 
quae 11,29 — III, 10 continentur, referenda sunt: vitae 
sanctitatem operibus justitiae probatam fructum esse et 
testimonium status regenerationis et divinae adoptionis 
fiKorum Dei. 

Haec generalis sententia v. 11 — 19 specialius ad 
fraternam caritatem refertur. Extremis verbis v. 10 
apostolus repente ad caritatem fratrum boc respectu 
tractandam transit. Quum vitae christianae sanctitas et 
justiţia generalis, quae re et facto comprobatur, testimo- 
nium generationis ex Deo sit, speciatim quoque vera 
fratrum caritas, qua tota illa sanctitas et justiţia com- 
prehenditur, bominis regeniti signum est. Qui fratrem 
non diligit, non est divinae. Justitiam facere i. e. ob- 
servando voluntatem Dei perficere quod bonum justum- 
que est, et fratres diligere, artissime cobaerent et unum 
sunt tum propter caritatis indolem, quae est totius legis 
expletio et perfectio*), tum propter utriusque originem 
ex regenera ti one**) ducendam. Primum illa sen- 
tentia de justiţia filiorum Dei mutua caritate probanda 
lectoribus certo nuntio vel praecepto ab initio audito, 



♦) Cfr. Levit. XIX, 18 c. Matth. XXII, 37 sq. Rom. ^m, 9 sq. 
Gal. V, 14 sq. 

**) Eadem ratione, quae hic significatar , caritas fraterna cmn 
generali vitae sanctitate conjuncta 1 Pctr. 22. 23 ad novam ex Deo 
generatiouem Ephes. IV, 1. 2 et V, 12 sq., ad statom adoptionis re- 
vocatur. 
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ut mutuo no8 diligamuSy confirmatur v. 11. Deinde v. 
12 — 15 eadem argumentatio ex opposito sumta sequitur, 
qua supra apostolus oonfirmayiti cur necesse Bit, ut 
adoptio divina operibus justitiae comprobetur. In eadem 
generali oppositione Dei et Diaboli nititur haec sen- 
tentia: sicuti in peccatis vivere et justitiam facere, ita 
firatrem non diligere (odio habere) et diligere notam esse 
toSi âx Osou vel âx xou icovijpou elvat. 

Variomodo id ezplicatur. Primum exemplo Cainis 
y. 12, quo summus gradus odii fratrum in occisione 
fratris manifestus partim ad illud âx tou Tcov7]pou alvat, 
intimam ejus originem, partim ad utriusque fratris con- 
trariam indolem, quoniam alterius opera» qui erat ez malo, 
mala, alterius justa erant, refertur. Fratricidii facinus et 
ad totius vitae pravitatem et ad originem ejus e diabolo 
duoendam revocatur. Deinde v. 13 apostolus allocutione 
dSsXţoi fjLOu in hac epistola unica reique, de qua Io- 
quitur, aptissima ad lectores se convertens inimicitiam 
filiorum Dei et mundi y. 1 jam indicatam in odio» quo 
mundus illos persequatur, cerni statuit. Quemadmodum 
mundus eos cognoscere non potest, quod Deum non 
cognoscit, ita mirum non est, mundo, quippe cujus ap^oiv 
sit diabolus, 6 novY]p(Sc, filios Dei odium esse. Ean- 
dem rationem, quae inter Cain et Abel, inter filios Dei 
et mundum intercederc necesse est Odium, quo Cain 
fratrem necayit, quasi protypum odium est, quo mun- 
dus, quippe qui non e Deo sed diabolo pendeat, Dei 
filios persequatur necesse est. Itaque lectores admonet, 
ne mirentur, si mundus ipsos oderit, quum e contextis 
eluceat, hoc odio absolutum illud dissidium filiorum Dei 
et Diaboli manifestări*). Tum eandem caritatis frater- 
nae et contrarii ejus oppositionem y. 14 et 15 eo signi- 
fioat, quod eam testimonium esse dicit, quo persuasum 



♦) Cft. Eyang. XV, IBsqq. XVII, 14. (Matth. V, 11.) 
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nobis sit (otSajtsv), nos e morte în vitam transiisse. 
Aut 7; Ctt>^ (aiu>vio?)i.e. nova illa et beata totius noetrae 
essentiae conditio in communione cum Deo, in Deo, qui 
est Tj C«>r], per Christum, qui idem est y) C<o^ a?(uv. (I, v. 1), 
restituta, aut 6 davaTOC, misera conditio et babitus 
animi noştri a Deo et Cbristo, vita aetema, sejuncti 
peccatoque, cujus merces 6 Oavatoc est, oppressi, — ter- 
tium non est; utriusque signa et testimonia contraria sunt 
fratres diligere et non diligere (i. e. odio eos habere). 
Odium homicidio par babetur, quod is qui odit eum 
quem odit non vuit esse; ab altera parte odio fratrem 
babere eumque non diligere idem esse statuitur. Ita 
apostolus initium atque extremum finem ejus conditio- 
nis animi significat, quae caritatis fratemae expers est 
Nexus autem hujus oppositionis vitae et mortis^ ad quam 
contrarietas odii et caritatis fratrum revocatur, cum an- 
tecedentibus eo efficitur, quod vita spiritualis, cujus 
fructus et signum caritas fratrum est, eorum tantum 
propria esse potest, quibus illud âx i>£o5 ^cVVTjOr^vai, ix 
&so5 stvai, Tuotetv ty)v 8ixaioa6v7^v , i, e. origo, habitus, 
fructus ejus adscribi possunt, mors autem spiritualis, cu- 
jus testimonium odium fratrum est, cogitari non potest 
nîsi ad contraria illorum relata, ad illud âx tou oia^., 
irovYjpo'j eîvat, t.oizXv tyjv dcfxapt. Hic nexus rerum et 
sententiarum contrarie sibi oppositarum et repugnantium 
clare cognoscitur. 

Porro V. 16 summam caritatis fratemae vim et po- 
testatem ita comprobandam esse docct, ut ne vitae qui- 
dem propriae parcamus, sed pro fratribus eam deponamus. 
Quod contrarie oppositum est sententiae v. 15; summam 
odii vim in vita fratris perdenda manifestări.- Jam vero 
officium propriae vitae pro fratribus ponendae absoluto 
perfectae caritatis Jesu Cbristi exemple confirmatur; eo 
enim nos cognitam habere tt^v ayaTiT^v, i. e. veram caritatis 
perfectae vim et potestatem, quod pro nobis Cbristus 



12t 

animam suam posuerit. A majori argumentaţie ita fit^ 
ut exemplo Christi pro nobis vitam suam exuentis testi- 
monium perfectae caritatis nobis proponatur, quo ad 
caritatem fratemam pari modo, si opus fuerit, testan- 
dam incitemur. Haco est species ejusdem Christi imi- 
tationis, în qua in universum vitam christianam filiorum 
dei vevaari et sanctitatis studium niti debere supra di- 
ctum est (v. 3 — 7)*). — Porro eandem sui ipsius ne- 
gationem eandemque caritatis vim et potestatem, quae 
summa apparet in vitae propriae devotione, misericordîa 
erga fratres egenos atque extemas vitae opes iis sup* 
peditando exercendam esse argumento e contrario sumto 
apostolus ita contestatur v. 17, ut eum, qui hujus mundi 
opes cum fratre egeno non communicet, caritate erga 
Deum, fratrum caritatis origine et principie, omnino non 
ducidoceat. Postremo v. 18 admonitio gravis, cujus vis 
allocutione paterna: texvta [xou augetur, additur: ne ca- 
ritatem erga fratres inanibus verbis simulemus linguae- 
que nugis jactemus, sed opere potius et re vera eam 
probemus **). Hac admonitione jam v. 17 leviter indi- 
catur caritatis fratemae tractatio, in qua singula inter se 
optime cohaerere perspicuum est, quoniam primo v.ll — 15 
argumentatione e contrariis sumta demonstratur, caritatem 
fratrum a Christo praeceptam (v. 11) intemae vitae rege- 
neratae conditionisque filiorum Dei propriam esse, ideoque 
contrarium ejus : fratrem non diligere, odio habere, signum 
esse illius sx too Tcovr^pou sîvat (v. 12), xou xoofioi) (v. 13), 
toa Oavaxou (v. 14. 15); deinde (v. 16 — 18) cxplicatur, 
caritatem erga fratres in externa vita, primum ipsius 



*) Hacc apostoli vorba prorsus conveniunt iis, qiiao Christus ipso 
de caritate sua mortis voluntariae sacrificio comprobanda deque suo- 
rum cai'itate xnntua suao erga ipsos carităţi conformanda et docuit et 
praccopit Evang. X, 11. 15. XIU, 34. 35. XV, 12. 13. Cfr. Jesai. 
Lm, 12, imprimis vcro locuni Ephes. V, 1 etc. 

•♦) Cfr. Jacob. H, 15. 1(5. 1 Petr. I, 22. 
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vitae pro fratribus devotione, exemplo Christi yitam suam 
pro nobie profundentis conformi (y. IG), deinde opes vi- 
tae fratribuB miseris suppeditando (v. 17)» turn denique 
în universum facto et revera comprobetur (v, 18). 

Jam ad omnia, quae inde a II» v. 15 dicta sunt, 
respicientes facere non possumue, quin tertiam sententia- 
rum seriem II, 29 — III, 18 cum utraque secthme : II, 
15 — 17 et n, 18 — 28, intima necessîtate conjunctam esee 
statuamus. Generaiîs notio communionis cum Deo U, 
15 — 17 notione amoris Dei definitur, qui amori mundi 
(v. 15) opposîtus est, cujusque fructus in voluntate Dei 
perficienda (v. 17) conspicitur. Eadem rursus notio amo- 
ris Dei subest notioni novae ex Deo patre genera- 
tionis et adoptionis divinae, quippe qua sola deum ut 
patrem diligere possimus; quae notio per omnes sen- 
tentias (II, 29 — UE, 18) patet. Nec minus iUa gene- 
raiis oppositio amoris mundi et Dei, speciatim definita 
absolute illo dissidio filiorum Dei et mundi (HI, 1. 13) 
vel filiorum diaboli, mundi principis, in omnibus hic latei: 
quin extremis verbis y.l7 notio amoris Dei constantis, 
caritatem erga fratres et misericordiam effîcientis, cum no- 
tione Tou ^lou Tou xoajxou, non per se diligendi atque 
âv dXaCovst'cjL possidendi, sed potius ad fratrum inopiam 
toUendam caritatemque mutuam probandam adhibendi, ita 
conjungitur, ut finis hujus partis initio respondeat. Notioni 
obedientiae erga voluntatem patris (11,17) respondet no- 
tio justitiae et sanctitatis in stătu adoptionis probandae, 
ad quam inde a U, 29 referenda sunt omnia. Quemad- 
modum II, v. 18 — 28 cognitio veritatis, Jesum re vera 
esse Christum Deique filium, fundamentum communionis 
cum patre, i. e. adoptionis divinae statuitur (imprimis 
cf. 22 — 24), ita H, 29 — IH, 19 ad perfectam Christi 
vere cogniti (v. 6), utpote fii ii Dei (v. 8), sanctitatem 
et justitiam (v. 3 — 7. 16), sanctam filiorum Dei vitam 
instituendam et conformandam esse docetur. 
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Sed ut nexum epistolae etiam darius perspiciamus, 
plurimum refert, ut quaeramusy quomodo haeo pars II, 
28 — in, 18 cum tripUce allocutîone II, v. 12 — 1-4 cohae- 
reat. Natura adoptionis novaeque ex Deo geuerationis 
nititur in illo âYvtdxaTs x&v icaxepa atque in remissione 
peccatorum (111,1). Sanctitatis studium, quod illius ado- 
ptionis proprium esse debet propter eodetatem cum 
Chiisto absolute justo et sancto, artissime cohaeret cum 
cognitione Christi, xoG di:' dpyyjC (III, 6). Omnino autem 
haec omnia, quae de justiţia filiorum Dei bonis operibus 
probanda dicta sunt, illi allocutioni tertiae: vevi- 
xTjxaTS T^v Ttovrjpov respondet Nam statui regene- 
rationis et adoptionis contrarie hic illud âx xoIj 8ia[!t«SXou, 
ix xoii uov7|poO etvai opponitur. Hac vero repug- 
nantia efficitur, ut studium sanctitatis illudque itoisiv x/jV 
Stxaioauvr^v , adoptionis testimonium, ita tantum locum 
habeat, ut adoptionis virtute mali impetus profligetur 
atquo victoria de icovr^ptp rcportetur. Filii Dei eate- 
nus tantum diabolo ejusque filiis contrarie opponi pos- 
sunt, quatenus illam victoriam re vera assequuti sunt. — 
Qua cohaerentia sententiarum agnita et concessa, nos 
f ugere non poterit, qua insigni ratione sententiarum se- 
ries U, 29 — IU, 18 tertio membro prioris partis epi- 
stolae II, V. 3 — 11 congruat. Utrimque primum eadem 
argumenti ratio bipartita conspicua est, quum U, 29 — 
III, 10 extr. pariter atque II, 3 — 6 generaliter sanctitas 
et justiţia vitae christianae tractetur, et UI, v. 10 extr. — 
V. 18 speciatim de fratribus diligendis sicuti U, v. 7 — 11 
sermo sit Utrumque membrum bipartitum mirum in 
modum sibi respondet. In parte generali primum notio 
rationis filiis Dei cum Deo patre in stătu adoptionis in- 
tercedentis 11,29 — 111,2 notione xr^c ayaTiriC xoQ Usou, 
ad quam sancta vitae instituţie revocatur, jam significata 
est U, V. 5. Deinde utrimque pari modo principium 
atque origo sanctitatis christianao ad Christi personam 
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et vitam nostramque cum eo socîetatem referuntur. 
Quemadmodum in unîversum lex divina, quae în 
Christo perfecta et completa est (IU, 4), ejus norma, 
peccatumque ejus contrarium tranegressio legis est, ita 
studium sanctîtatis ad normam praeceptorum Cliristi dirigi 
iisque observandis probări necesse est (II, 3 — 5). Ad 
exemplum absolutae perfectaeque sanctitatis et justîtiae 
Jesu Christi vitam conformare debemus (DI, 3. 5. 7. — 
n, 6). Eum nos cognovisse, in eo nos esse et mâ- 
nere, intima societate nos cum eo conjunctos esse, 
observatione praeceptorum et exemplo Christi imîtando 
probări, pari modo utrimque demonstratur (111,6 — II, 
3.4.5. 6). Neque vero mera repetiţie carumdem senten- 
tiarum hic cognoscitur; sed vitae christianae sanctitas, 
quae (H, 3 — 6) societate cum Christo exîgitur, nune 
(in, 3 — 6) ad eandem cum Christo societatem relata ex 
stătu regenerationîs adoptionisque ducitur ad eumque 
revocatur. Et haec quidem accuratior et subtilior con- 
firmatio illius intimae necessitatis est, qua vitae christia- 
nae justiţia et communio cum sancto Deo (I, 5 — 7) 
et sancto Christo contineatur, quoniam per Christum, qui 
peccata nostra sustulit (HI, 5) et continua sanguinis 
sui vi et intercessione 6ua peccatis nos purgat (1, 7 — 
11,2) et re vera filius Dei (I, 7. II, 22. 23. III, 8) est, 
filiiDei et facti sumus et manemus etpatrem habe- 
mus (I, 22. 23; III, 1). — Ab altera parte speciatim 
caritas fraterna utrimque pariter tractatur UE, 10 extr. — 
18 et II, 7 — 11. Praedicatio ab inîtio jam audita-III, 11 
idem valet, quod illa lex simul antiqua et nova II, 7. 
Ut II, 8 in Christo veram et perfectam esse illam ca- 
ritatem, ita accuratius UE, 16 summam ejus vim et potesta- 
tem in exemplo Christi vitam pro nobis profundentis cerni 
docetur. Generalis illa oppositio lucis et tenebrarum, 
sensu ethico intelligenda, ad quam caritatis atque odii fra- 
trum repugnantia II, v. 8 — 11 revocatur, hic specialius 
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ad cantatem firaternam ejusque contrarium relata, oppo- 
sitione illius 2x Osou atque ix xou uovr^pou elvat, filionim 
Dei et mundi, vîtae et mortis III, 12 — 14, deflcribitur. — 
In xtnîyersiim, si inde a IU, v* 8 usque ad v. 14 abso* 
Iuta repugnantia illius ix Osou et âx toa Sia^., TcoviQpoD 
slvai designatur, eique generalius xb irotsiv tvjv Sixaioa. e^ 
T7]v âjiapt., specialius xi d^aTcav et xh (iioeiv tiv d8sX.?p6v 
par ponittir, sane id turn verbis II, 7 — 11, quibus caritas 
et odium fratrum ad eandem luda et tenebrarum oppo- 
sitionem revocantur, turn sententîae loci I, 5 — 7 congruit, 
ubi lux Deum, atque zh eTvai et irsptiratsTv in luce turn t))v 
xotvfttvtav fjLSti Toul &&oi> turn xoivcoviav \l&x dWrikihv 
(amorem Dei et fratrum) significat. — Summatim igitur 
nexuB priorÎB et alterius partis epistolae ita definiri pot- 
est, ut, dum communio nostra cum Deo sancto et societas 
nostra cum Cbrieto, atque Titae nostrae sanctitas, commu- 
nione illa requisita, priori parte per se tractetur, nune 
altera parte utriusque fundamentum et origînem ad re- 
generationis adoptionisque nostrae statiim et habitum re- 
ferri statuamus. 



C. Cap. m, V. 19. — Cap. V, v. 12. 

I. Cap. in, V. 19-23. 

Difficultas loci v. 19 et 20 ab înterpretîbus multum 
vexaţi aliqua ex parte tollî vîdetur, si duae versus 19 
partes, quas inter se artius connexas non esse*) mani- 
festum est, acrius disjungantur, quoniam sententiae earum 



♦) Verba xotl £fjtirpoa&ev seq. cum praccedente 5ti conjungi ntquo 
ad Ytvtuoxofiev (vel potins Yvu)0<^|xe8o) referri por scnsnm obsairum 
sermonemqne langaescentem, qni inde existcrent, non licct. Pariter iv 
to6tu^) cum icc^oo|i.ev connexnm duram vcrborum structuram seusumque 
hand clarum effîceret Inter £a|i.^v et %a\ Efiirpool^cv gravius intcrpun- 
gendum est. 
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ita inter se differunt, ut altera, quae antecedunt, absol* 
vântur, altera nova sententîarum serîes închoetur. 

Prior enim pars versus 19*), qua et âv TooTcp**) 
et notio dXY]&eta?, nune quidem alio sensu intelKgenda, 
cum iis, quae antecedunt, artissime connectuntur, hac gene- 
rali sententia : e vera sinceraque fratrum caritate cognoscî, 
no8 âx Tr^<; d^Osia? eîvat, totam sententîarum scriem ante- 
cedentem (H, v. 29 — III, v. 18), omniaque, quae bifa^ 
riam de justiţia christiana et caritate fraterna disputata 
sunt (n, V.29 — in, v.lO — 18), una comprehensione nune 
complectitur. Nam dicendi formula âx tt^? dXTî&eiac eîvat, 
quippe quae tum originem ex veritate habere turn naturae 
et indolis ejus participem esse significet, inteUigi nequit 
nisi sensu objectîvo de veritate absoluta et perfecta***), 



*) In lectione constitaenda Lachmannnm secaţi snmas, qui xal 
ex anctoritate cod. A. B. non. mîn. deleyit et secundum cod. A. B. C. 
non. mîn. pro Ytvu)axo[ji.ev legere jubet yvu)C(5[i.efta (cfr. Kînck. lucubr. 
crit. p. 107). Nec est qnod cum Lfickio Praesens yiv(j)axofj.8v, tanquam 
solum conveniens nexui sententianun, pro lectione genuina habeamus; 
nam cod. C, ad quam provocat, eam exhibet ; et sensus a Luckio jure 
postulatus optime exprimi tur Futuro, quippe quod saepius pertineat ad 
ea, quae generalius dicta sunt, certaque quadam conditione posita (h. 1. 
âv TO'jTtp) certo fient vel cognoscentur. (Cfr. Krfiger Griech. Sprach- 
lehre § 53, 7. 1). — Tantum abest, ut cum Bengelîo ŢvtoodfjLeOa 
propter sequens Tre^cojjiev certum esse dicamns, ut ŢtvuioxojJiev per li- 
brarios ex solită epistolae formula Iv TO'jTtţ) Ytvtî)OX0(Aev 3, 24. 2, 3. 4, 2. 
5, 2, ad quam L. provocat , huic loco illatum putemus. Fraeterea haec 
generalis sententia, si, pârtie. xa{ omissa, ad superiora, quae ea com- 
prehenduntur, douvSeToii; additur, majorem vim accipit graviusque ora- 
tionem antecedentem absolvit. Lectio igitur Lacbmanniana non solum 
librorum auctoritatc maxime conunendatur, sed etiam contextul optime 
convenit. 

**) Quod, si ad sequentia ita referretur, ut oxt versus 20 ab eo 
penderet, sensus prorsus nullus existeret. 

***) Jam propter articulum appositum non potest in universum 
significare veracem esse seu veritatem animi noştri in caritate 
perspicuam, mendado illius ciŢaitov X^ţiu et tq fX^iaar^ oppositam. 
Haec falsa interpretatio graecos interpretes (Oecomen. Theophyl.) a 
vero sensu verborum Tre^aofiev tocc xapSfaţ sq. abduxit, quibus ex- 
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a Deo in Ohristo nobîs revelată (Ev. Joan. 1, 14): ex qua 
condîtio habitusque vitae christianae originem ducunt, et 
prorstis idem valet, quod formula âx tou deoO elvat, 
vel âx xou deoOl 'ysYsvv^a&at, in qua versatur summa illa 
sententia, quae inde a cap. II, v. 29 per omnia, quae 
antecedunt, patet. Et quod caritas erga fratres, quae re 
et factis vera cematur, nota conditionis christianae ex 
veritate, i. e. ex Deo genitae, dicitur, id onmino convenit 
supra dictis, quibus apostolus statum adoptionis habitum- 
que animi ex Deo regeniti cognosci docet ex studii, quod 
in justiţia christiana et caritate fraterna exercenda coUo- 
cetur, alacritate. (Cfr. cap, II, 29 ; cap. III, 2. 8—10.) 
Jam vero in altera parte commatis 19 oratio ad no- 
vam sententiarum seriem traducitur, in qua non amplius 
de summa illa sententia, sed de re ex ea oriunda agitur. 
Hune nexum indicat particula xaf, sequentes sententias 
annectens, quarum summa pertinet ad communionem cum 
Deo secundum intimam rationem, quae animis fiUorum 
Dei cum Deo intercedat, spectatam. Vis et indoles ora- 
tionis sequentis propria, vinculumque, quo cum superiore 
disputatione connectitur, in boc versatur, quod, externa 
communionis regenitorum cum patre nota specieque in 
operibus justitiae et caritatis conspicua descripta, nune 
rursus de ipsa vi et natura illius communionis 
ad intimam rationem, quae in illa communione 
filiis Dei cum patre intercedit, intimumque 
bominis ex Deo regeniti coram patre affe- 
ctum et babitum revocatae agitur v. 19 — 24. 



hortationem verum dicendi inesse opinantur. — Calvînus: „Nomen 
veritatis dîverso nune sensu accipit, sed elegans est paronomasia, si 
vere proximos diligimns, hinc nos habere testimonium, quod simus 
ex Deo geniti, qui verîtas est, vel quod Dei veritas locum în nobis 
fiabeat/' — Recte ir. ttjc dXrfizia^ elvoct sensu objectivo hic intelligî, 
confirmări potest loco Ev. Joan. Vm, 31—47, quo ix Oeou eTvat atque 
i% Siap(JXou elvfict inter se opposita omnino rcspondent oppositioni 4Xt^- 
defa; et <Ls6$ouc. 



128 

Verbîs xal Ijiitpoodev aâxou ic8t90(i.ev xtX. apostolus ad 
intestinum illum mentîs et conscientîae cum Deo conso- 
cîatae afifectum et habitum describendum se convertit; et 
sîngulÎB hujus loci difficillîmi verbîs et sententîis îllu- 
stratisy summam epistolae sententiam per omniapatentem 
nova ex parte et singulari ratîone hic tractari elucebit. Jam 
status et conditio illius âx tou Oeou elvai, qualis sit, quid 
valeat, quid efficiat IfXTtpooftev aixoG (v. 19), irpic 
aixov (v. 21), âvtoTTiov auTou (v.22), describitur, et 
primum quidem negative his verbis intellectu 
difficillimis v. 19 et 20: Treioojisv tă? xapSt'a? Tjjitov, 
OTt âav etc, — 'yivwoxet -îravxa. 

Quae quorsum pertineant, quod tempus quamque 
conditionem vitae bumanae spectent si quaeritur, hoc pri- 
mum statuamus necesse erit: non posse concedi, aposto- 
lum de tempore judicii extremi et conditione animi eo 
perterriti hic loqui. Haec loci explicatio nec verbis ne- 
que sententiarum nexu commendatur*), quibus satis di- 



'") Ingeniose a Lneckio commendata et defensa (Gomment. II. ed 
d.236seq.), a C. F. A. Fritzschio (in Fritzschioram opuscol. academ. 
p. 235seq.) uberius refatata est. Verbis ea minime postulatur. 'EfXTrp. 
a^Tou non nisi ad Deum referendum est; ex S. Scripturae, praeser- 
tim Joannis, doctrina Christns judex apparebit et sedebit in jn- 
dicio extremo. — Futurum 7re{aop.€v, propter quod Lueckio i[t.7Z^, 
au. ad futurum Dei judicium pertinere videtur, jure de eo quoque 
intelb'gi potcst, quod certa conditione praemissa în praesentî quo- 
dam stătu locum habebit. Certe illud Futurum per se tamque indefinite 
positum ista ratione urgcndum non est, quoniam, si apostolus h. 1. de 
judicio extremo cogitasset, pariter atque loco 4, 17, adquem Luecke 
provocat, verbis h Tr^ f^fi-^pa tt^c xpioewc appositis distinctius signi- 
ficare debebat. Quod eo magis exspectandum fuit, quo clarius animad- 
vertitur, ne uno quidem verbo nec in antecedente nec in sequente ora- 
tionis tenore judicii extremi notionem esse significatam, eamque a nexn 
sententiarum prorsus esse alienam. Nam quae antecedunt, de praesenti 
stătu agnnt, quae sequuntur, non ad futurum statum longissime remo- 
tum, sed ad praesentem liberorum Dei conditionem pertinere, Prae- 
sentia v. 20 — 22 indicant; apostolo de extremo judicio cogitanti certe 
scribendum fuit: Tia^j^Tjoiav £ţop.ev. Quod Luecke, ut suam explicatio- 
nem confirmet, Tcet{>etv xaţ xapS{ac et na^jiTjaiav Ij^etv 2, 28 et 4, 17 
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fitincte indicator, non eese sermonem nisi de iia, quae in 
universum ad habitum conditionemque praesentis vitae 
chrifitianae spectent; quod praecipue e verbis sententiis- 
que ▼• 21 et 22: ica^pijaiav l/oţiev — 7:oio5jj,ev da- 
rissime elucebit* Quodrca ea quoque interpretatio nec 
verbis nec contextui congruit, qua una cum prae- 
senti conscientiae judicîo futurum diei extremae 
judicium notari statuitur; nam tMio\izv ita intellectum 
sententiarom nexum dissolvit. 

Nec vero felicius îllud 7:s''ao|isv, quamvis ad prae- 
sentem vitam relatum, ita interpretabimur, ut respecta 
certae cujusdam notionis e proximo contextu sumtae, 
scilicet carităţi s fraternae vel veri ta tis, id defi- 
niamus et obliquam vel caritatis erga fratres probandae 
vel veritatis obtinendae admonitionem ei inhaerere ex- 
istimemus. Utraque illîus 7:sii>»iv interpretandi ratio*) 

de jndicio extremo dictam. prorsiis synonyma esse didt, id ooncedi ne* 
quit; hoc enim utriqne discrimen interesse manifestam est, altero act am 
notari, qao pertarbatas animas tranqailletar, altero habitam, qai ex 
animo jam tranqaiUato et sedato conseqnatar; qaod atramqae Joannes 
satis dare distingnit, qaam ncJdctv ad eam animi conditionem referat, 
ciyas est t^ xaTaŢffvttiaxctv cordis, iis contra, qaibas iUad alienam est, 
TO Tta^^r^aloy lyeiv attribaat (y. 21). Qaae discrepantia etiam m^jor et 
grayior fit illa jadicii extremi noUone, quom Laecke statait; nam iUo 
ittfdciv oontrariom vf^ ic«^ţi)dac animo inesse indicatar, formidinem sci 
lioet, quae toUenda est; habitas aatem icot^j^T^atac contrariom habitam, 
quo ex Laeckii sententia xo ircJ^eiv postolatar, in judicio extremo 
omnino exdadit, qaom nterqae sibi contraria ratione repagnet. 

*) AFritscMo proposita, a Laeckio abjecta. JOlo ice{^ctv t. xap)« 
Talere putat animam fie ct ere et sic interpretatar: „Coram Deo, 
h. e. lingoa Temac Tor Gottes Aagen, Denm intaiti et reyeriti animos 
nostros flectemas, nempe ad amorem yitâ factisqae ostendendam, quia, 
d animas nos hiyas offidi praetermissi condemnet, qnia major est, in- 
qnam, Dens animo nostro (at qaae animis nostris yolntemas fadle per- 
spiciat) et omnia scit". Hanc igitar esse apostoli sententiam: „Operam 
dabimns, nt amore alios proseqoamur, qaam Deam omnia scire repn- 
temos, nt d amoris offido defîierimas d, qoi nostnun ulcas noyerit, 
nos displidtoros esse emergat". Y. 21 et 22 sententiam contrariam 
additam ^sse: Carissimi, d animas noster nos non condemnet (scil. 
iUiofl oIBdi neglecti} etc Sed itc{90(Acv tam absolate dictam Talere ne- 
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pariter nec yerbis nec Bententiaram nexui apta est. Ita 
enim oratio apostoli comparata est, ut ne levîssime quî- 
dem indicetur, eum haec scribentem de caritate vel ve- 
ritate loqui neque ad utramque comprobandam adhor- 
taii velle. 



quit „flectere ad", quem sensnm si apostolus exprimere voluisset, 
certe rei, ad quam 7te(co(jLev hoc sensu mtelligendum pcrtinebat, sîgni- 
ficatio abesse non debcbat, eoque magis apostolo caritatis notio tom 
addenda fuit, quo longius Tcet&ofiev, enundato xal £v xouxcţj . . . i<s\Uw 
interjecto, a verbis ja)] dYa7ru)[i.ev ... y, 18 distat. Fraeterea, qnum 
fratres vere dUigendi admonitio e stătu regenerationis ct adoptionîs 
repetita v. 18 jam absolata sit, car tandem nnnc iteraretar? Vel si 
nune ad aliam quandam cansam et rationexn referretur, num uUa ejus 
commemoratio desidcraretur? An forte cam in verbis sequentibns [lzI- 
ţcov lari — Ytvtuoxet it^vTa înveniamus ? Minime. Nam quod Fr. Joan- 
nem dioentem fadt: omniscientiam Del ad caritatem nos impellere de- 
bere, id tnm a Joannea scntîendi docendique ratione prorsus alienum 
est, tum minime congmit cum ea ratione, qua apostolus iis, quae«prae- 
cedunt, fratrum caritatem commendavit. Hujus praeterea ne uno qni- 
dem verbo in sequentibns (v. 20 seq.) mentio fit ; imprimis quod a Fr. 
ad xaTot7ivci>oxŢ] snppletnr: „officii caritatis neglecti", mere ex ar- 
bitrio est. 

Sed iis, quae Lnecke (1. c. p. 238 seq.) contra dixit, permotas 
illam interpretationem ita sibi emendandam esse putavit, nt, quoniam 
e yerbis y. 18 iv dXTj^cfa seq. origo commatis 19 ducenda sit, hujusque 
prioribus yerbis mentio ăkrfitlai injecta sit, i7£(90fjLev non ad caritatem 
sed ad T7]v dX7]&e{av referat sicque interpretetnr: „Hinc (quum alios vere 
diligamus y. 18) intelligimus, nos veram Cbristi doctrinam tenere, et 
Denm reveriti animos nostros flectemus, scil. nt veram Cbristi doctri- 
nam tneamur, quoniam, si postnlet nos animus noster, scil., quod ve- 
ram Dei doctrinam non satis fideliter custodiverimus, seqq.'* Sed male 
hic emendatam spectamos superiorem interpretationem, contra quam 
quae modo dicta sunt, eadem multo gravius in banc explicationem ca- 
dunt, quae multo minus quam illa verborum et sententiamm nexui apta 
est Ut taceamns, ix xffi ăkrfitia^ elvai non vaiere „veram Cbristi do- 
ctrinam babe re'S quis, qnaeso, etiamsi illud concessum fnerit, in verbis 
ics{oofxcv et xaTaŢiv(î)Ox^ indefinite positis banc novam nnllaque peste- 
riore sententia indicatam notionem veram doctrinam tuendi in- 
venietl Ad quam tractandam si apostolus nune a stătu illius ix t^c 
dXv)^. eTvai describendo transire vellet, qui fit, ut ne minimo quidem 
indido eam significaverît ? Fraeterea quod adhortatio veritatem tuendi 
bic statmtur, omnino formae sequentis orationis repugnat, quae non is 
adhortationis sed in descriptionis genere versator. 
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Jam iceioofuv qua ratione intelligenduin sit, elucet 
e verbis idtv xatafiviooxxj -fjfteov tj xapSia (v. 20), quibus 
yerba iceioo|jisv xjic xapSiac r^\Lm^ opposita Bunt Propter 
yerbum xata^qvittoxsiv, accusace, coarguere, condemnare, 
Yocabulo xapSiac (v. 20), quod apud sacros scriptores 
latissime patens totum interiorem animi habitum modum- 
que ejas et cogitandi et sentiendi designat» h. 1. notio 
oonscientiae*), ut ajunt, consequentis notatur. 
Itaque irai&etv xac xap8ia; ad habitum animi conscientiae 
aocuaatione afflicti pertinet Quaeritur autem, utrum xaToi- 
fiYv^Kiaxsiv in iiniversum conscientiam condemnantem signi- 
ficet, an ad rem aingularem e contextis oognoscendam 
referaidum sit Sunt qui putent, xataŢiŢvcuaxsiv eum con- 
scientiae actum notare, quo caritatis erga fratres neglectae 
coarguamur, et icsiOeiv sedationem oordis hac justa accu- 
aatione perterriti, ex illo officio caritatis vere facto 
repetendam; tum hic totius loci sensus existeret: si vere 
fratres diligimus, coram Deo judioe conscientiam nostram 
praesentia Dei sancti perterritam tranquillabimus (y. 19), 
quoniam, si contrarium in nobis invenietur, si vera fra- 
tmm caritas nos deficiet ideoque conscientia nos aocusa- 
bit, multo gravius, quam conscientiae, Dei judidum erit, 
quippe qui acutius cemens per omniscientiam suam omnia 
noyit, quae in corde abscondita sunt, nec igitur fiet, ut 
conscientia tranquilletur. Ne singulatim varias hune Io- 
cum ex illa sententia interpretandi rationes recenseamus 
et dijudicemns, instar omnium nobis sit Lueckii, quo 
nemo accuratius hune locum diffîcillimum interpretatus 
est, subtilis explicaţie; quae, num argumente, nexui et 
oonsifio sententiarum ad hune locum pertinentium con- 
gruat, nune quaerendum nobis est 



*) Cfr. Bom. II, y. 15, nbi notiones xapSfac et ouvet^otox arte 
oonjnngiintiir et tcjî xaraŢivcAtaxeiv respondet xaTotŢOpe^etv. Orige- 
nes: t)]v ouvsCSijatv ••• po6Xrrai oi](Aa{vctv Stă t^c «ap){a€. 

9* 
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Ut omittamufl opinionem ejus jam refdtatam, verba 
xal e|jwcpoo&sv auTou usta. xtX. pertinere ad judidum ex- 
tremum, interpretationem loci consideremus ab eo sic 
propositam: „Ex boc (v. 16 — 18) cognoBcimus, noB veri- 
tatis liberos esse, et si sincera nostra fratrum caritas no- 
bis testimonium est, nos ex veritate esse, coram eo (in 
judîcio) corda nostra (conscientias) tranquillabimusy ut 
fiduciam in eo habere possimus." Jam v. 20 ex Lueckîi 
sententia sequitur declaratio e contrario, ut haec apostoli 
sententia existat: Istam cordis coram Deo sedationem 
nonnisi in conscientia, nos vere et sincere fratres dilîgen- 
tes ex veritate esse, ideo versari, quod, si contrarium 
ejus, quod efficit, ut corda nostra tranquillemus coram 
Deo, in nobis locum baberet, scilicet conscientia caritatis 
erga fratres neglectae, Deus major foret corde nostro, 
h. e. sanctitas et omniscientia ejus longe acrius , quam 
conscientia nostra, nos perspiciens, etiam gravius nos 
metu affectura nullumque conscientiae accusantis tran« 
quillandae locum datura esset*). 

At înficiari non possum, incommodam sententîarum 
discrepantiam ista interpretatione efficL Nam ex Lueckii 
praesumtione conscientiae formido, isto Trei'&eiv tollenda, 
exorta non est nisi ex animo officii caritatis fratemae ne- 
glecti sibi conscio; et nibilominus tamen iidem nos, qui 
conscientia caritatis non probatae coram sanctoDeo per- 
teniti sumus, banc conscientiam eo quod vere et sincere 
proximum diligimus indeque ex veritate nos esse cogno- 
scimus**), eo igitur, quod potissimum conscientia nos 
deficere testatur, tranquillari dicimur. Eidem animo, qui 
ob caritatem non probatam metu impletus est, xh icei&eiv. 



*) Ita inter veteres interpretes hune locum explicuerant Augustinos, 
Oecumenius, Scholiastes ap. Matth., Comelias a Lapide, Estîus, Calyi- 
uns, Aeg. Hnnnius, G. Calixtas, al. 

*) Certe hanc logîcam rationem L. statnit, qnamqnam xal Ifxnp. 
a{>Tou etc. cam h xouxtp (y. 19) grammatice connectere dabitat p. 240. 
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i. e. Bui îpsîus eedatîo e consoîentia caritatis vere pro- 
batae profecta adscribitur. Non in eo sita est disore- 
pantia, quod ejusmodi perturbatio animi locum habere 
potest în fiUisDei (id enim experientia de interna eorum 
vita divina docet), eed potius secundum Lueckii prae- 
sumtionem in eo cemitur, quod in eadem animi conditione 
istam ejus perturbationcm eadem re toUi statuitur, cujus 
defectus illius origo est. Unde enim perturbatio? e con- 
scientia scilieet praecepti de diligendis fratribus non ob- 
servaţi. £t quo, quaeso, toUetur? illo irerOeiv, quod 
ad conscientiam illius praecepti vere observaţi revo- 
catur. — Eadem discrepantia existit, si v. 20 declaratio 
e contrario statuitur; nam quod in hac praesumitur, scîl. 
of&oium caritatis neglectum, cujus conscientia nos accuset, 
idem in eo stătu locum habet, qui 'zh irsi&stv postulat, 
atque e sensu Lueckii ne cogitarî quidem potest, nisi e 
conscientiae accusatione oriundus. Qui igitur contrarium 
ejus V. 20 statui possit, non liquet. 

Praeterea baec interpretatio nexui et consilio sen- 
tentiarum parum convenit. Quod L. in Fritzschîi expli- 
catione jure reprehendit, qui Joannem h. 1. nova ratione 
lectores ad caritatem fratemam vere probandam oblique 
adhortari dioit, idem nune ipse statuit, quum işti e con- 
trario declarationi (v. 20) obUquam admonitionem ad ca- 
ritatem fratemam spectantem atque adhortationi v. 18 et 19 
respondentem inesse contendat p. 251. At cogitatio cari- 
tatis erga fratres , quae verborum contextu indicata non 
est, minime ista ratione hic praevalet. Etenim jam absoluta 
est verbis âv Tootcţ) — âajisv v. 19, quibus ad sententiam 
primariam de stătu adoptionis sanctitate et caritate probando 
oratio redit. Eo usque apostolus hoc tantum consilio de 
caritate erga fratres locutus est, ut demonstraret, quem- 
admodum xh ix tou dsoij y-T^^^^''^*^ (sTvat) sanctitatis 
studio et caritate probaretur, ita nosmet ipsos, si sancti- 
tatis studium vera et sincera erga fratres caritate com- 
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probaremus, inde cognituros fore» nos ex veritate essci 
i. e. in Btatu intemae cum Deo societatis in adoptione 
nixae. In hac sententia primăria (v. 19), qua in hoo sen- 
tentiarum nexu illa de caritate fraterna disputatîo illo 
coneilio insiituta jam absolata et finita est, ea quae se- 
quuntur tamquam in fundamente ita nituntur, ut apostolus 
nune demonstrare v^t, quid in universum tum, quum 
nosmet ipsi ita ex veritate esse cerţi simus, intimae animo 
nostro cum Deo ipso intercedentis rationis proprium fu? 
turum sit De caritate fratrum in sequentibus non est 
sermo. — Quum etiam ex Lueckii sententia verbis tusi- 
oofjLsy xăc xapS. conditio animi perturbaţi et perterriti 
significetur, jure exspectatur, Jcaonem v. 20 aliquam con- 
Bolationem vel tranquiUandi causam aUaturum esse» quae 
exspectatio etiam fortius sensui nostro se ingerit, si oxi 
V. 20 sensu causali sumitur. Si TrsiooiAsy dicitur de ani- 
mis anxiis coram Deo tranquillandis, oti (=quia) cau- 
sam hujus sedationis in Deo sciL in gratia ejus sitam 
indicaturum esse speramus. Sed illa dedacatio e con- 
trarie omnino contrarium consolationis vel sedationis 
animi perterriti efficit, quum accusationi conscientiaey quae 
formidine afficit animum, etiam gravius Dei omnia scien- 
tis et intestina cordis perspicientis judidum opponatur. 

Jam videamus, an alia loci explicatio et verbis et 
sententiarum nexul magis conveniat* 

Yox xapâta, in v. 19 numere plurali distincta, non 
conscientiam, ut in v. 20 et 21, sed latius patens intesti- 
num animi sensum denotat, quo illud e^uicpoţOev aiiou, 
communio animi cum Deo, coram fade ejus sentitur. 
Itaque cum Augustino vertimus Treidojiev xdţ xapSiac 
7j(i.: „nobis ipsis persuadebimus''. Apostolus in con- 
ditione toOI âx xr^ dc^Seiac elvai, quam in anteoedentibus 
posuit, nune negationis et affirmationis forma duplicem 
animi affectum v. 20 et 21 sq. significat, quo filii Dei 
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beatam oommunionis cum patre intefitinae conscientiam 
sentiant et confirment. 

Primum negative haec sententia exprimitur v. 20 
âdv xaxaiftvtxioxTfl — -jfivwsxsi Travxa. Vox xaia^ivcioxeiv, 
neque in hoc versu nec v. 21 cum Accus. rei conjunctai 
inuniversum conscientiae accusationem denotat. Eidem 
filiorum Dei statui et xh xaTaYivwoxsiv et th {xy] xataŢ. 
(v. 21) adscribitur. Fieri enim potest*), ut consdentia 
eos accuset et condemnet, quia nunquam peccati, quam* 
vis in animis devicti^ tamon vitae adhuc inhaerentis, 
omnîno expertes sunt. Peccati igitur conscientiam, con- 
fessionem, continuam remissionem in filiis Dei neces- 
sariam esse, jam I» 8 — 10 demonstratum est. Hoc loco 
notatur conscientia reatus, culpae, quae ex illa pec- 
cati conscientia proficiscitur, eoque subtilior et profun- 
dior est, quo artius cum Deo consociati sumus, quo gra- 
vius illud IfAirpooOsv a6iou animis insitum est. * Sed eadem 
haeo intima cum Deo communio tum effîcit, ut| quo 
gravius conscientiae accusatione afflicti sumus, eo dul- 
cius solatium ex gratia Dei patris accipiamus. Con- 
scientia enim condemnans in animis filiorum Dei nuUo 
modo efficere potest continuam anxietatis et terroris con- 
ditionem (IV» 18), quae, si quando e conscientia culpae 
exorta erit animosque grayiter afflictos occupaverit, sta- 
tîm superabitur et tolletur îisdem nostris animis, vel no- 
bis ita contristatis persuadendo, oti [j.siCu)V âadv 6 Os^c sq. 
Supra enim I, 7 et II, 1. 2 apostolus docuit, in Christi 
sacrificio atque intercessione pro nobis causam inesse, 
cur a Deo peccata nobis remittantur. Hoc loco alteram 
partem hujus rationis inter nos et Deum intercedentis 
indicat, quum demonstret, quomodo filii Dei in se ipsi 



*) '£av c. Conj. anîmadvertendum est. Nonne apostolo, si ,illain 
e contram dedarationem ' oxhibore, h. o. ex eo, quod illius itc(&eiv 
contrariom est, sententiam snam illnstrare voluisset, pro iokv c. Conj. 
scribendum foit ei c. Indic. Imporf. vel cum Optat, conjonctum? 
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conscientiam culpae e peccatis, quae adhuc iisinhacrescunt, 
ortam devîncere valeant, Vocem irsiDsiv, quum opposita 
sitT(p xaxaYivc&axstv conscientiaey non immerito exspecta- 
mu8 eam causam allaturam esse, cur nobis timenda non 
sit conscientiae accusatio, et eam qtiidem oriundam e stătu 
filiorum Dei, qui in eodem sententiarum nexu denetatur 
verbîs: xal h TOtStm "jftvcooxojiâv, oti sq., quae his verbis : 
xat £|xirpoa{>sv auxou ueiaofjisv sq. positîone grammatica 
respondent Ti iref&eiv affert animi de illo âx rrfi dXrj- 
Oetac eîvai confirmationem; xi iteifteiv x4? xapSia^ nititur 
in fundamento xou Yivcoaxstv, oxi âx xr^c «X. âaji.^ atque 
certam persuasionem effîcit, nos, quamvis conscientia nos 
accuset ullius peccati commissi, tamen propter xi âx xtj^ 
dXrj&eia? sTvai in Dei communione esse non desinere. 
Verbum enîm irst&siy ne vulgari sensupersuadendi in- 
telligatur, quid impedit? ''Oxt tum particula objectî 
erit. Et haec erit simplicissima explicaţie : , Animis nostris 
conscientia peccati et culpae afflictis persuadebimus , — 
Deum majorem esse' sq.*) Repetiţie illius oxi, in qua 



*) Non est, quod cum plorimis interpretibas ^xi pro partâcnla 
cansalî habeamus. Fotest qnidem yerbam 7re(9eiv nostmm be- 
gfttigen, besănftigen significare, si de ira cohibenda sermo est, ut 
Matth. XXVni, 14. Joseph. arch. VI, 5. 6. Sed hic de ira yel ia- 
imicitia (Luecke p. 237) cogitandum non est. Nec quîdqnam cogit 
irei&eiv inteUigere sensa placandi, tranqoillandi , qnem Lnecke, qnnm 
vocem xoL^hlai nulla re cogente conscientiam interpretetur (p. 239), 
stataere coactus est, quamquam ipse fatetor, se aliud bujus significatio- 
nis exemplum afferre non posse (p. 237). Utraqne significatione mi- 
nime necessaria rejecta, etiam necessitas, ad quam Lnecke provocat 
(p. 250), particul. 5ti per weil interpretandi , locnm non habet. Mi- 
nime hoc necessarinm est, qnia opus non est,' Tcefftetv significare tran- 
qnillare (p. 244). "Oxt non aflfert causam tranqnillandi , sed rem, 
e qna cert-a pcrsuasio, quae voce tzzI%. notatnr, pendet. Lnecke qnidem 
(p. 238) contendit, id fieri non posse; sed ne nno qnidem argomento 
id probat. An forte 5ti qui a yertendnm est propter 2jx7rpoaftev a^TOU, 
qnippe qnod omnino otiosnm esset nec ullum sensnm et vim haberet, 
si Tiefoojxev valeret de aliqua veritate persuadere (p. 244)? At nesdo 
cur non. Coram Deo potissimum haec persuasio in animis filiomm 
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delenda interpretes variis artibas frustra laboraverunty *) 
revcra magnam difficultatem cxhibet, si S-ct pro pârtie, 
c au săli babetur, quum Luecke ipse conoedat, se ne 
unum quidem locum afferre posse, quo Sti eausale ita 
repetitum sit. Contra nihil diffieultatis existit, si oxt 
particulam objeeti esse statuimuSi quao e verbo ustOsiv 
pendeaty ejusque argumentunx indlcet; nam hujus Sti 
repetiţie exemplis haud raris eonfirmari potest. **) Causa 
repetitionis est rhetorica ***) ; bis apostolus oti seripsit» 
ut oTt posterius oratîonem enuneiato intermedio inter- 
ruptam proveheret, sententiamque eo tardatam fortius ex- 
primeret. Hane vero gravi acutoque sono pronuntiari, 
ideo neeesse est, quod opposita est itp xatavivtoaxstv con- 
soientiae. 

Jam vero quaeritur, quae senteniia eondneatur ver- 
bis [xeiC<uv âoTtv 6 &si? xy;c xapotac 7)}i.u>y. Deus. cum corde 
nostro vel conscientia comparatur, minime vero in uni- 
versum cum conscientia, sed e contextis patet, compara- 



Dei, qni intimae cam Deo commanioiiis oonscii stmt, maxixnam ot 
singularem vim habet. Omiupraesentia Dei,. in qua degunt, nou solnm 
in lace sanctitatis diyinae ut clarius pcccata sna pcrspidant cfficit, 
scd cadom în luce gratiae divinae co certiores de peccatorum remîs- 
sione deqne adoptionis conditione perpetua eos rcddit — Prae- 
terea LuQcke ipse confirmat (p. 243), grammaticam impedimentam 
illi explicationi toO Tieideiv, 5x1 (persuadere seq. Ace. c. Inf,), non 
obstare. 

*) €fr. Lueeke p. 244 sq. 

♦♦) Xenopb. Anab. VII, 4. 5.: IXe^cv, 5ti, ti fi^ xaxaŞi^aovTai 
xi\ Ttefoovxai, 5 ti xaTaxa6aat... V, 6. 19: X^YOuatv, 5ti, ei |a^ 
^îeuTtoptoviot TTJJ orpaT(^ [xia06v . . . , 5ti xivîuve'iast... In Nov. Test. 
ad Ephes. II, 11. 12: |jivrj(JL0V«»i«Te, 5ti ^tAtţ;... 5ti ^ixe... Cfr. 
Xenoph. Cyrop. V, 3. 20: ^vvoclTat, <& c — 5 tu Xen. Anab. HI, 
2, 25 8^5oixa ^^ — fj.^. 

♦♦♦) Epanalepsis rhetorica (cfr. Krueger Griech. Sprachlehre 
§,51, 5.1. 11,2. §.65, 9. 2. §. 69, 7. 3. §. 67, 11. 3.), quae non 
Bolam in oratione longo enundato internipta propter perspicuitatem 
sententiae primariae, sed eiiam in breviori oratione propter gravitatem 
sententiae, ut Xen. An. 7, 4. 5. et h. 1., ideoque eo fortiorem sonum 
effidens Inrenitur. 
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tionem non nisi ad conscientiam accusantem et con- 
demDantem pertinere, ut haec effîciatur sententia: ^Deus 
major est, quam conscientia nos arguens et accueans.^ 
At quo sensuDeus major appellatur? Verba quae pro- 
xime antecedunt simpliciter percipientes facere non possu- 
musy quin speremus, fore ut Joannes accusanti con- 
sdentiae aliquid solatii statim opponat. Luecke con- 
cedity contextis in universum sententiam solatium 
afferentem requiri. Sed qui fieri poterit, ut ejusmodi sen- 
tentia effîciatur ea explicatione loci, qua declaratio e 
Gontrario statuitur? Haec contrarium potius solatii efficit. 
Nam anxietas cordis, conscientiae condemnatione effecta, 
illa sententia: Deum in peccatis nostris perspiciendis et 
condemnandis etiam majorem esse conscientia nostra, non 
toUetur, sed augebitur. Sed vocem jisi^o^v non solum 
hanc ob causam cum Lueckio de majore Dei in accu- 
sando potestate non intelligemus, quod omne soţatium 
turn delebitur, verum etiam, quod comparationis vis non 
in sola accusatione sita est, sed Deus cum conscientia, 
quae accusat et condemnat, comparatur. Minime notioni 
Toy xataYtvwoxsiv solius, sed notioni cordis condemnantis 
magnitudo Dei comparatur et opponitur. Haec comparaţie, 
quae inest verbis [x3iC<i>v âaTi, continet ogpositionem ; nam 
quum e contextis solatium exspectetur, verba jxstCeiv âotlv 
6 9s&c sq. ita intelligi consentaneum est, ut sententiam 
in iis inveniamus, illi accusationi conscientiae oppositam. 
Haec quasi hostis est, qui nos aggreditur. Sed Deus 
{jLStCcov, h. e. fortior est, ut hostem illum devincere 
possit. Similiter apostolus ratione habita mundi nobis 
inimici dicit c. IV, 4: oti [xstCcov icj-tv 6 âv 6|itv -îj 6 âv 
xcj> xoatjLu). 

Sed qua in re versatur illa sententia consolatoria, quae 
nexu sententîarum et proximo et longius remoto postulatur ? 
Deus ut consolator majorem corde condemnante se ma- 
nifestabit paterna erga nos caritate, cui gratia peccata 
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noBtra et oulpasn exstinguena inhabitat. Deum nobis ex 
ipso genitia patrem propitium et gratum esae per Chri- 
sittin no8 expiantem» summa est sententia totius oratio- 
nis Buperioris. Majorem vim habet potestas gratiae pa- 
tria, quae peceata, quorum conaoientia noa arguit, propter 
aanguinem Chrieti noa purgantem et expiantem nobia 
condonat (I, 7. 9. II, 1. 2), quaeque filiorum Dei, quo- 
rum de oonditione aola hie aermo eat,, certum refugium 
et fona conaolationia nunquam exhauriendua manebit *) 

Verbia xal ^ivc&oxsi i:avta nora conaolationia cauaa 
affertur, quae ad patemam Dei graliam et caritatem ac- 
cedi t. K a l non habet yim explicationia ad vocem fj.erCo>v 
referendam, quaai Deua miyor ait eo, quod omnia aoiat. 
Ftvcooxsi icavxa non aignificat omniacientiam genera- 
lem, per ae conaideratam, aed e contextia apoatolua non 
loquitur niai de omniadentia Dei, quatenua pertineat ad 
aingularem conditionem filiorum Dei atque ad omnia 
(navxa), quae eorum vitam externam et internam apectant. 
Illud ^tvttiaxsi icavTa ex oppoaito referendum eat ad verba: 
idv xataŢivcocx-g r^\k. t) xap8ta. Conaoientia condemnana 
eam animi triatitiam effidt, qua filii Dei non niai 
in peceatia «uia oculoa defigunt, aed Deua penitua 
eoa perapidt et cognitoa habet ut filioa auoa, qui non 
ampliua in aervitute peceati vivunt, aed ex inteatinia ani- 
mia Deum patrem vere diligunt Deua igitur acit» peoca^ 
turn, cujua cor noatrum noa arguit, minime ex noatra, 



*) Non intelligo, qno jure Lnecke (p. 243) dicit, temere illud 
(jLC^Cwv ioxl*, ita consdentlae oondemnanti opponî, quonîam oompa- 
ratio verbis insit, oppositio non insit. Nonne ista comparatio eam 
oppositionem sententiarum , quae contextu postnlatur, complectitur? 
Nonne haec oppositio sententiarum, quae ncganda non ost, iUam corn- 
parfttionem continetf In hac ipsa oppositione cansailllns (ac{Co>v iaxl^ 
rersator, Bespondet bis sententia S. Pauli ad Bom. Y, 20 sq.: 
O'j hi inXe«^vaacv i^ ifA^pt^a, OTrepcTrepîaasuacv i^ X^P^^ ^^* Lutber 
ad b. L dicit: „Das Qewissen ist ein einsiger Tropfen, der yersObnte 
Qott aber ist ein Meer roUer Trostes." 
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filiomm Deiy natura ei essentia originem habere, aed 
nos sx TT^c ctXifjOstac etvai, nec peccatum în nobis domi- 
nări. Quum in hac conditione adoptionis Deura patrem 
diligamus ideoque eum cognoverimus, etiam noe, dilccti 
filii ejus, ab eo cogniti sumue. *) Itaque cum Deo nostra 
ex eo generatione intime consociatî , conscientia ' con- 
demnante, dulcissimum solatium accipimus ex hac animi 
conscientia et persuasione, Peum omnia, quae in nobis 
ex eo generatis ad divinam vitae novae naturam pertine- 
rent, **) perspecta habere. Lucem huîc loco aflfert locus 
Evang. XXI9 17, ad quem haec verba xal 7tv<j[>axsi Tcavta 
ailudere dubium non videtur. Petrus apostolus, qui -zh 
xaxotŢtvcooxsiv conscientiae in vera poenitentia de negatione 
Domini expertus fuerat, jam bis interrogatus a Domino: 
ţiXsTcfxs; bisresponderat: ob oTSa?, otioiXoîo*. Tertîo 
denique Christo interrogante: - cpiXsu p.s; ita respondet: 
x6pt8, 00 TTGtVTa oîSaţ, 00 ŢtŢVcooxsic? oxt cpiX<o os. 
Similis vis nostro loco inest* Minime nostra de adoptione 
et caritate erga Deum et commimione cum Deo scientia, 
sed Dei omniscientia de intima ratione, quae nobis filiis 
cum eo, patre nostro, intercedit, et de totius vitae intemae 
conditione, firmum fundamentum consolationis nostrae erit, 
si quando conscientia peccati nos arguet. 

Hoc igitur apostolus dicit: filiis Dei, si forte in 
peccata inciderint (I, 8 — 10) et conscientiae accusatione 
perterriti fuerint, quum e conscientia verae caritatis erga 
Deum et fratres pro certo sciant se ex veritate esse, 
vitaeque novitatem in Dei patris societate accepisse, 
persuasum fore, t& xaxaŢivcoox&tv conscientiae magni- 
tudine et potestate gratiae dîvinae illoque Dei ţiţvco- 
oHstv Tiocvia superari. Et hac animi persuasione dulcis et 
beatae communionis cum patre conscientia firmius restituetur. 



♦) Cfr. 1 Cor. XIII, 12. c. Vm, 31. 2 Tim. H, 19. 

♦♦) Cfr. Ps. CXXXIX, 1—4. 23. V, 10. Jerem. XVH, 10. 
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Ad gradum altiorem hujus intimae communionis 
apostolus ascendit y. 21, quo affirmandi ratione beatam 
conditionem animi nuUa conscientiae accusatione pertur- 
baţi describit. AUocutio d^aTcr^tol gaudium insigne ex- 
primit de iis, quae nune dicturus et cum lectoribus jam 
expertus est. V^rba âav -î) xapSta Yjjiâiv jjly) xoctaYtv<j)9xig 
respondent verbîs v. 20 eiv xaTaŢivc^axio yjjjl. y; xap8. et 
contrarium signi^cant, conscientiam non accusantem, sive 
nunquam laesam sive iterum placatam; ita opposita sen- 
tentiae intermediae v. 20 âăv xara^iv., in qua nititur sen- 
tentia iUa primăria: TefoofAsv etc., banc latius exponunt 
ejusque vim, ratione peccati non'babita,accuratiu8 definiunt 
Haec ejus vis verbis ica^pY^oiav s/o|asv icp&c t^v da^v in«- 
haei*et, quae omnino verbis SfATrpooOav auioQ Tcetoo^xev t. 
xapS. y;(jl. respondent. 

Duplex igitur affectus animi in stătu communionis 
cum Deo est* Si peccato torquemur uUiusque culpae 
coram Deo conscii sumus, opus est ut nobis persuadea- 
muB, nos societatem cum Deo non amittere, quippe cujus 
gratia et omnisdentîa, qua nos cognitos habeat, anxieta^ 
tem cordis vincat. Sin vero pax in nobis est et pacata 
conscientia (sive illo T:si!)eiv, sive testimonio spiritus, nos 
filios esse Dei, effecta), non opus est, ut -:(!> ?csit>stv t. 
xapS. 7)(x. nobis comparemus certam persuasionem, pa- 
trem nobis propitium esse, sed hac jam freti statim 
ica^^Yjoiocv f;(0}isv, continuo hilaris fiducia, laeta bea- 
taque oonfidentia coram Deo nobis inest*) FI pic t&v 
fteov significat, nos in hac placida hilaritate libere ad 
Deum properare» et corda nostra ad Deum eineulla 
anxietate conversa esse. Beatius -zh Tca^pY]oi'ay Ix^^ ^P^^ 
xhy dthvy quam illud itsidatv — l|iT:poo{>sv auxou. 

Ex hac fiducia sequitur invocatio Dei v. 22* (t6 

*) To Tra^j^Tjofav l^^iv Bengel de fiducia in rogando intelligit, 
sed e contextis patet, in aniversam beatam fidaciam significari, qaae 
filii Dei Deo per Ghristam reconciliaţi semper propria sit 
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aliziv), Nam illa ira^pijatot, laeta ad Deum accessio, 
omnîno contraria est fiduciae sui ipsius , qua homo sibi 
ipsi satisfacere posse sibi videtur; in hac potius con- 
scientia nititur^ nos sine Deo esse nihil egenosque omnium 
rerum, quae ad salutem pertinent; ideoque fit, ut in libero 
ad Deum aditu precibus nostris fiduciam cordis ma- 
nifestemus. — Has preces nţ) ira^pr^aia fundatas a Deo 
audiri certum est Filii Dei rogata accipiunt. "^0 âav 
atT(tt;x8v, Xa(j.pavo{x8y 7:a^ auTou. Preces Deo oblatas 
audiri, yerum non est nisi in filiis Dei. Hac quidem 
exceptione iUud o âăv aixâfjisv per se spectatum intelli- 
gatur opus est Sed in ea inyocatione Dei, de qua sola 
f^ostolus hic loquitur, sine ulla exceptione yerba -^ iav 
ah. accipienda sunt Quae filii Dei in intima cum patre 
societate ex voluntate ejus precantur, iîs dabitur. Haec 
sententia iis, quae sequuntur, inest, quum Joannes 
Too koL[i^dvziy causam et rationem in obsenraticme prae- 
ceptorum Dei constituat. Yerbis enim ^Oxi tâc âvtoXa^ 
TcoioGfjLsv confirmantur, quae modo dicta sunt, non quod 
rogata pro mercede yirtutis et bonorum operum attribwm* 
tur, sed quod mandata divina observantes et, quae co- 
ram eo placent, facientes nos subjicimus et subditi sumus 
Toluntati ejus, quam al âvToXai auxoo etiă âpsoioL âv<u- 
irtov aâiou designant, atque, quum nostra Toluntas voluntati 
divinae libero obsequio submissa sit, quod yoluntati Dei 
repugnat, nunquam precabimur. *) Ita haec sententia 
ad initium hujus orationis respicit, quum ad testimonium 
tou âx T7|? dXifji^siac elvai in mandatis Dei obseryandis po- 
BÎtum pertineat (cfr. 2, 29 sq.); denuoque nodonem sancte 
yiyendi et justitiam faciendi artissime connexam specta- 
mus cum ea ratione, qua intima yis et natura societatis 
cum Deo xcjî TcsiOeivi,.. (y. 19. 20), xijî «a^pijoiav l^ţeiv.. 
(y, 21), x(j> aîxeiv, xtp Xafipaveiv gradatim definitur. 



, ♦) Cfr. V, 14. Erang. IX, 31. 
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Cum verbis Sxi -ză^ âvtoXac sq. oratio sequens 
V, 23 xat aoTTfj âaitv >) âvxoXij auxou sq. notîone âvtoXr^c 
arte cohaeret. Ex praeceptis diyiiiisy in quibus obser- 
vandis vis communioms cum Deo cemitur, hoc unum 
idque -summum distinguitur: fva rtoxfiuawfjiev — xal 
eilYairo>{jisy; quod utrumque unum esse, jam numero 
singulari aur/) r^ âvtoXi^ indicatur, quo fides et oaritasy 
totius vitae christianae summa et comprehensio , uno 
velut complexu denotantur. Unum esse utrumque, ex 
hoc cemitur, quod utriusque vis referenda est ad Chri- 
stum, qui fide comprehenditur et auctor praecepti cari- 
tatis est. Kad(i>; ldu>xsv non nisi ad Christum pertinet; 
nam si ad Deum referretur, otiosa et incommoda repe- 
tîtio verborum xal auir] âotlv tj âvxoX>] existeret. Th 
ovofia xoo utou sq., cui fides se applicat, non ad prae- 
dicationem evangelii pertinet, ut Calvinus opinatur, sed 
naturam et indolem Christi, qui vere Dei filius vereque 
homo factus est, in persona ejus humana, in vita et opere ejus 
messiano manifestam significat. Itaque plenam salvatoris 
denominationem hic invenimus; in hoc enim visnominis 
ejus versatur, quod historica sua persona, vita, actione 
filium Dei, x&v ui&v xoS OsoGi, vere hominem factum CIr|OoDv), 
et opus messianum perficientem se manifestavit. 11 loxsu- 
fitv x(ţ> ivofjiaxi ... designat strictam cordis applicatio- 
nem et fiduciam, qua ei, qui talem se nobis conspiciendum 
praebuit, intime inhaeremus. Haec vero, (x& Trioxsusiv), quum 
ex intimo quodam actu voluntatis et animi proficiscatur, 
ethicamque actionem in nObis constituat, quae a nobis 
exigitur, vocari potest t) ăvxoXi) xou Osou. Ad hanc 
unam actionem fidei Christo habendae omnium prae- 
ceptorum divînorum observaţie refertur, ex hoc solo 
mandate, quaecunque voluntas Dei a nobis exigit, repe- 
tuntur. Fides Christo habenda eam ob causam postula- 
tum et mandatum Dei necessarium est, quod Dei consi- 
lium per Christum nos salvandi et suam nobiscum corn- 
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mtmionem reetituendi perfici non poterit, niai Christum 
filium Deiy ejusque opus redemtionis^ quo salutem nobis 
comparavit, fide amplexi fuerimus* Neque Deus hac po- 
stulatione externam vim animo infert, aed leni caritatis 
violentia cordi eam inscribit, utpote cui redemtionem et 
salutem suspiranti instituţie gratiae divinac, qua salus 
per Christum nobis restitui debet, conspiret, Christum- 
que hac gratiae institutîone, qua salvos nos reddere cu- 
pit, ita contestatur, ut ei, utpote salvatori nostro, fides 
habeatur.' Hoc sensu fides est t) âvxoXi^ Dei*), sum- 
mum voluntatis Dei salutem nobis in Christo restituentis 
praeceptum, quod a nobis observări potest, et necessalia 
eonditio, sine qua £dii Dei non erimus. **) 

Cum fide, quae Christo habetur, t) d^ain^ consociata 
est. Fides est principium et eausa onmia Dei praeeepta 
perficiendi; rursusque horum unitas et sununa est prae- 
ceptum caritatis. Joannes caritatem ciun fide pariter 
connectit atque Paulus 1 Tim. 1, 5. Gal. V, 6; nam ri 
icibtic cogitari nequit nisi 8t i*(ar.rfi âvsp^oufidvr^. De 
fraterna caritate loquitur, Dei amoris mentionem non 
faciensy quum ex consilio epistolae hoc intendat, ut signum 
et testimonium communionis cum Deo esse caritatem erga 
fratres, lectoribus demonstret, qui eam neglexerant. Prae- 
terea e nexu orationis patet^ apostolum hanc caritatem 
signum statuisse caritatis erga Deum; 4^um hujus vis 
et indoles t(p Trio ts6 siv xcp 6v6|iaii xou utou a^Toui inhae- 
reat. Haec caritas fraterna, a fide Christo habita non 
aeparanda, a nobis exerceatur necesse est, prout (xa8<u?) 



*) Haec fidei designatio convenit verbis Christi Evang. VI, 29, 
qui Judaeis rogantîbus, quaenam opera Dei sibi facienda sint, respon- 
dct; Tov>T<5 ioTiv th IpŢov tou ^eoO, ha iriateiarjXE et v. 40: touto yrfp 
ioxi t6 &^X7}(ia Tou iziif.^as'zâ^ {ie, Tva icâc 6 ^8<opâ>v tdv ul6v xal 
7iioTe6(jDv e{( a{)T6v, l^ţ C^tjv a{(i)Viov. 

*♦) Cfr. Evang. I, 12: *E5u)xev aixoîc âjoua^av T^xva Ocou yev^- 
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ChrîstUB nobîs praeceptum ejus dedît. Ut v. 11, îta h.l. 
rado habita est mandatî Christi Evg. XIII, 34. 

Fides igitur nomini ChriBti habenda et caritaB 
Bumma omnîum praeceptornm Deî (v. 22), quae incom- 
munîone cum Deo nobîs observanda sunt, et princîpîum 
vîtae christîanae în societate Deî degendae (v. 19 — 22) 
statuuntur. „Hic locus insîgnis est, quia tam perspicue 
quam breviter definît, în quo consistat tota sanctae vîtae 
perfectio" (Calvinus). 

Sed haec verba v.«23, qnibus quasi nodo quodam 
turn omnes sententiae epistolae huousque expUcatae corn* 
prehenduntur, turn sutnma totius oratîonis, quae nune 
sequitur, continetur, singularis momenti sunt ad argu* 
menti epistolae contextum, sententiarumque nexum et 
consîlîum illustrandum. Nullo loco epistolae hucusque 
memoratum est xh iri^Teusev, quo nune primum indî- 
catur, quae sit in nobîs intima radix et origo ejus ratio- 
nîs, quae hominibus ex Deo generatis cum Christo inter- 
cedat. Varie apostolus superiori argumento epistolae 
memoravit, quomodo Christus filius Deî per se 
spectatus auctor communîonis cum Deo restitutae 
sit, quum eum nos expiantem, redimentem, pro nobîs 
ihtercedentem , sancte virendi exemplum exhîben- 
tem descripserit. Jam xi\) îtioteosiv designat, quo actu 
habituque animi cum Christo, auctore communîonis cum 
Deo înde a v. 19 secundum interiorem vim et indolem 
spectatae, conjungamur. Pariter in eo sententiarum pro- 
gressus cemitur, quod xh d^aitav, testimonîum socie* 
tatis cum Deo, Christi mandato a nobîs postulatum 
(cfr. 3, 11 sq. 2, 7 — 11), ad fidem, originem ejus în 
nobîs sitam, revocatur. Arte quidem, quae sequuntur, vo- 
culîs xal aoTY) ad superiorem partem oratîonis annectuntur, 
quum aî IvxoXat ad un am ivroXi^v restringantur; sed ver- 
bis îva iriaTs6aa)|X£v — xal d^aT:S)\LZ)f — oratio îta con- 
Bummatur et inciditur, ut inter omnes interpretes constet, 

10 
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âpostolum hoc loco ad novum sententiartim ordinem se 
convcrtere. Beyera hinc summa epistolae sententia nova 
ex parte tractatur; quod ita fit, ut ocationis membra cum 
superiore epistolae argumento singulÎBque ejus partibus 
arte cohaereant. 

Sed prîusquam in nexu sententiarum disquirendo 
progrediamur, ex hoc quasi fastigio oratîonis apoatolicae 
ad summa argumenti capita respiciendum nobis est, quo 
facilius intelligamusy uno vinculo omnia contineri. 

Meminerimus, ad tres senttntias prîmariaS singulas 
argumenti partea redigi posse. 1) Primum Joannes no* 
tionem communionis cum Deo ita tractat, ut hominem, 
non respiciens ullam rationem intermediam, statim Deo 
componat, quum a) I, 5 — 7 lucem sanctitatis ^yinae te- 
nebris improbitatis humanae opponat, b) U, 15 — 17 amo- 
rem mundi, testimonium animi a communione cum Deo 
desciscentisy hujusque contrarium, amori Dei exadyersum 
statuat, c) m, 19 — 23 communionis cum Deo intimam 
yim et virtutem designet, qualis sit in corde Deo recon- 
ciliate, et pace animi, laeta fiduda coram Deo, precibus 
a Deo auditis probetur. 

2) Deinde conununîo cum Deo secundum eam ratio- 
nem inter Deum hominemque intennediam, quae in Jesu 
Christo filio Dei ejusque opere salvifico constituta est, 
spectatur, quum a) I, 7 — II, 2 ratio habeatur sanguinis 
Christi omni improbitate nos puipmtis, ejusque inter- 
cessionis coram Deo, qnippe quae sola nobis in commu- 
nîone cum Deo in peccata incidentibus causa sit remis- 
sionis peccatorum, b) II, 18 — 28 divina Christi natura 
statuatur, ejusque confessio, e possessione Spiritus Dei 
profecta, negationi ejus, ex spiritu mundi antichristiano 
ortae, opponatur. Jam c) III, 23— IV, 6, secundo arti- 
cvlo tertîae epistolae partis, docetur, quomodo ea ratio, 
qua cum Jesiî Christo filio Dei conjuncţi esse debea- 
mus, et confessio nominis ejus constituatur în commu- 
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nione cum eo, quae in nobis fide ei habita fundetur, at- 
que per Spiritnm Sanctum, teBtem ejus, in nobis perma- 
neat Ita y. 23 et primum hujus pârtia articulum (v. 19 
— 23) ooncludity et secundum incipit. 

Ut totiua epiatolae oeconomia et aequentium aenten- 
tiarum ordo uno obtutu conapiciantur, rationem^ qua tertîa 
aententia primăria, quae per epiatdam patet, tertîa ejus 
parte ad perfectam explanationem perducta ait, brevî ad- 
umbremua. ^ 

3) Haec enim eat terţi a aententia: communionem 
cum Deo per Chriaium fundatam aancte vivendo et ca- 
ritatia virtute probandam eaae. a) II, 3 — 11 demonatra- 
tur, in hoo neceaaariam conditionem et ef&caciam corn- 
munionia cum Chriato veraari. b) II, 29 — ^III, 19 ( — i3{i£v) 
aanctitaa et juatitia vitae chriatianae aiguum rationia in- 
tîmae, quae inter Deum et hominea ex eo genitoa inter- 
oedat, atatuitur, et Cbriatua filiua Dei filiia Dei exemplum 
et regula aancte vivendi et caritatia erga fratrea proban- 
dae proponitur. c) IV, 7 — V, 13 uberiua et accuratiua 
exponitur, quomodo re vera iată aanctitaa vitae, quae in 
caritate erga fratrea et Deum veraatur, cognitione ca- 
ritatia Dei erga noa in Chriato nobia patefactae, et f ide, 
quae in novitate vitae ex Deo generatae Jeau Chriato, 
filio Dei, habetur, in nobia perficiatur et veritatem habeat 

Hac ratione breviter delineata trea primariae aen- 
tentiae, ex una et aumma aententia communionia cum 
Deo oriundae ad eamque regredientea, tamquam trea atir- 
pea, ex una rădice provenientea, variia ramia invicem aibi 
ooaleacunt et cratium modo inter ae implexae aunt. 

n- Cap, m, V. 23 — Cap. IV, v. 6. 

Duplex eat argumentum commatia 23, in quo aumma 
aequentia orationla ejuaque et radix et cacumen cemun- 
tur* Prior hujua argumenta bipartiţi aententia («Tva ici- 
axsuoco^sv Tcj> ivojAaTi ToO utou auToG ir|3o5 Xpiotofi) ex- 

10* 
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plicatur hoc secundo artîculo tertiae pards epistoke HI, 
23— IV, 6, quo agitur de fide Chneto filio Dei ha- 
benda, quae turn ad -zh âx to5 Osoo eîvai turn ad Spirîtum 
Dei fidelibusinhabitantemreyocatur; atque ins^ni ratione 
haec fides ejusque confeasio opponitur negationi Cbristi, 
filiî Dei, vere hondinis, quae in T(p âx tou xoo|jloo stvat ni- 
titur, cujusque origo est xi icvsuîia ttjC -srXavTj?. (Altera 
commatÎ8 23 sententia [xal dYaicâijJtsv sq,] tertio articulo 
postea [IV, 7 — ^V, 13] explanabitur.) 

Quum in v. 23 orationie tenor a Deo, ad quem ante- 
cedentia verba pertinent, ad Christum declinaverit, atque 
in sequente sententiarum ordine usque ad y. 6 summa 
orationis ad Christum relata ' sit, etiam in commate 27, 
utrique interposito, voce aaioţ Christum significari elu- 
cet*). Quod praeterea his de causis statuendum videtur. 
In ordine sententiarum huic loco respondente II, 3 — 7 
observaţie praeceptorum Christi signum perpetuae cum 
eo communionis illiusque ev auT(p (xsvstv (c£r. in,.6.7), de 
quo h. 1. sermo est, ab iis, qui ei fide addicti sunt, ex- 
igitur. Conformis est hic locus sententiae Evang. XV, 
L 5 pronunciatae, qua Christi (xiveiv in nobis, nostrum- 
que [isvsiv in eo probări docetur T(p xapir&v ^Ipsiv, h. e. 
operibus sanctitatis secundum xi pi^ftaxa ( — âvtoXo^) ejus 
(cfr. v-7.) perficiendis. Ibidem c. XIV, 20— 24 Christas 
mandatis suiş (xaTc âvxoXai?, ^.o-^otc s.) servandis testimo- 
nium intimae secum societatis et genuinae erga se cari- 
tatis edi dicit. Ad hos looos, praesertim ad XHI, 34. 35 
etXV, 17, nostro loco alludi negări nequit A Christo 
donări Spiritum Sanctum, cujus opera communio cum. 
eo constituatur, in parte epistolae respondente II, 20. 27 
pariter atque Evg. XTV, 26. XVI, 7 docetur, 

*) Luecke, qni yerba commatis 23. xadwc I8<i)xev de Deo intelli- 
genda esse statuit, quod concedendum esse nobis non videtur, confitetnr, 
6i îUa verba ad Christum pertinerent, etiam v. 24 Christum pro Sub- 
jecto accipiendum esse. 



149 

Primăria igitur sententia, quae, notione commuiiioiiis 
cum Deo v. 19 — 22 nova ratîone descripta, în sequent^ 
argumenti articulo praevalet, ad societatem cum Christo 
intimam et continuam (ad t6 |xiv6tv âv auxtţj) pertinet, 
quippe qua sola communio cum Deo efficiatur. Haeo 
cum Christo conjunctio definitur duplici conditione, sine 
qua esse nequit, ex qua, si re vera est, illa cognoscitur. 

Altera conditio, qua et Christus in nobis manet et 
nos in Christo perseveramus, observaţie praeceptorum 
Christi est. Hae ivToXaf (v. 24) manant ex una âvxoX-g 
caritatîs (v. 23). Est quidem in nobis causa sancte vi* 
vendi ti âv a6x«j> sîv a i (cfr. Evang. XV, 4 sq.) ; hoc vero 
loco 6 contrarie in t({> tTjpetv tăc ăvxoXJtc auxoo fundatur 
constans inter nos et Christum communio (cfr. Evang. 
XIV, 23), in qua causa et effectus, in eo esse et sancte 
vivere, ita mutua vi connectuntur, ut effectus fiat causa 
et vice versa. Ita tantum homo christîanus in Christo 
permanebit et Christus in eo, ut praecepta ejus observet 
sancte vivendo; in qua conditione si permanebit, neque 
interna causa societatis cum Christo eum deficiet, nec 
externa ejus nota in ea unquam desiderabitur.* 

Altera causa et nota xou [x^veiv auxoS âv 7|[jkrv in con- 
sdentia nostra est (âv xo6x(p ŢtvAoxofjisv), quod Spî- 
ritum nobis dedit. 'Ev xo6x(ţ> minime simul ad 
sequentia et antecedentia sensu dubio et antipiti cum 
Lueckio referendum est, sed ad sequentia tantum: Sxt 
jjiivsu Joannes sic scribere voluit: âv xouxcp -ftv<ttaxo[iev, 
Sxi ixivît âv TiJjlTv, 2x1 âx x. tcv.; sed hanc verborum con- 
formationem reliquit, quod iUud Ţtvcttoxop.ev non solum 
mtituT in possessione spiritus, sed ex Spiritu ipso ab co 
accepte originem ducit. Rursus hic ratio habenda est 
locorum ex Evang. c. XIV. XV. XVI saepius jam alla- 
torum, quibus Christus ipse docet, suam in disdpulis suiş 
permansionem dono spiritus sancti iis inditi constitui. 

Utraque autem condiţie constantis cum Christo com«» 
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munionis ita cohaeret, ut altera, quae a nostra parte est, 
observatîo praeceptorum ejus, cujus radix est ca- 
ri tas fideiy quae nomini Jesu Christî filii Dei habe- 
tur, conjuncta, ex altera, quae in divina SpiritUs Sanctî 
dcmatione versatur, originem ducat. Possessio igitur Spi- 
ritus in hoc orationis tenore simili ratione sed alio re* 
spectu tractatur atque supra II, 18 — 28. Idem de oogni- 
tione Christi filii Dei, quae etiam in illo epistolae articulo 
ad Spiritum Sanctum refertur, animadvertemus. 

Jam yerbis âx xeu TrveujjLaxo; duplex sententia 
annectitur c. IV, 1, quarum altera ad t^ Triarsueiv xcp 
ĂvofiaTt ... V. 23 respiciente affirmatur: ex spiritu 
sancto nobis dato sequi xb ojioX.o'yerv xov Xpioxiv âv oapxi 
âXr^Xoftoia (v. 2), confessionem illius ttioxîosiv in xtj* jii- 
vsiv auxo'3 âv tjjjlTv nixam, — altera in hoc orationis te- 
nore praevalente ne ga tur, Spiritum Sanctum re yera 
iis inesse, qui speciem possessionis ejus prae se ferentes, 
Jesum Christum in came venisse non confiteantur vel 
negent. Bursus hic similiter sed alio respectu atque su- 
pra n, 18 — 28 haeretici impugnantur, qui summam evan- 
geliî veritatem, fiUum Dei revera in came venisse, nega- 
bant. Quocirca haec sententia primăria efficitur IV, 1 — 3: 
Vos, quibus inbabitat Spiritus Dei, hoc certo signo prae- 
diti estis, quo eos, qui hoc Spiritu se imbutos esse si- 
mulant ejusque speciem prae se ferunt, ab iis^ qui re vera 
eum habent, discernetis; et ex effectu hi3Jus Spiritus, 
scil. e confessione Christi filii Dei verum Spiritum a falso 
dijudicabitis; nam contrarium illius confessionis testimo- 
nium est, Spiritum Sanctum in animo non habitare. 

Ex admonitione nova allocutione d^ccm^xot gravius 
confirmata: ne lectores creduli aures praebeant haeretîds, 
colligitur, non solum pseudoprophetas multos in mundum 
Jam exisse jamque in societatem lectorum ingressos fuisse, 
sed etiam facile fieri potuisse, ut lectores erroribus eorum 
a veritate abducerentur. ^F8o6oirpo<pr^xai işti faomines 



151 

vocantur, quod speoiem verae piophetiae aimulatae prae- 
bebant, cujus vim et naturam afiectantes signaque osten- 
tantes doctrinam spiritu divino infiatam tradere et divina 
mentis incitatione loqui videbantur, Quod quo felicius 
perficiebaat) eo facilius lectores fide et judioii acumine 
imbecilles fallere poterant. Sed verae prophetiae origo 
et vis est spiritus Deî, quo mens humana illuminatur et 
permovetur ; quein quum işti non habeant, quamquam eum 
habere vel videntur vel simulant, tţ/suSoirpoţr^xat sunt 
Quocirca admonitionem: (j.y) ictaxsusTS, statim sequitur 
haec adhortatio: dXXd SoxifjLdCsTs lă nveu^xaTa. Ju- 
bet eos adhibere x^ xapiojxa rrfi Siaxpioecoc xa>v irveu^jiaxcov. 
Vox rveu^a cum Calvino metonymice accipiendum est 
„pro eOf qui spiritus dono se praeditum esse jactat ad 
obeundum prophetae munus^. Th §oxi;j.aCeiv signifioat pe- 
nitus cognoscere istos homines, ut dijudicetur, an ex Deo 
sint, et discemantur ab iis, qui revera Spiritu divino îm- 
pleti sunt. Haac autem discemendi facultatem ista ad- 
hortatîone lectorum animis jam inesse indicatur, quippe 
quibus supra dixerit: ujisr; y,fio\La iy^^xz etojist; xh XP^' 
afia — iXa^exe. Frustra admoniti fuissent, nec fieri 
potuisset, ut x6 SoxifxaCstv iis commendatum perficerent, 
nisi Spiiitum Dei, cigus opera x^ SoxifxaCetv fit, jam ac- 
cepissent. 

Sed quo certius et subtilius falsos prophetas cogno- 
scere et a veris discernere possint, signum Spiritus sanoti, 
in quo specialis efiectus ejus cematur, iis proponit. Spe- 
cialis nota verae prophetiae, a Spiritu Dei effectae, est 
xb e|jLoXofSÎv ir)ooov Xpiaxbv âv oapxl âX7)>.a&oxa 
(y.2); xb (i^ 6{ioXo7srv ... est nota spiritus, qui exDeo 
originem non ducit. Ex hoc cognoscitur xb xou dvxij(ptaxoD 
(sciL irveSf&a), quod adventurum esse lectores non solum 
ex doctrina et institutione apostolica (S oixr^xoaxs . .) jaiti, 
dudum cognoverunt, sed etiam nune âv xoT x(5o|itp jam 
esse atque in illa doctrina falsa grassari ex eo intelligunt, 
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qnod illi pseudoprophetae praedicti exBtitenmt 6t Chri- 
stum filium Dei non confitentur. Falsa prophetîa £x to5 
xoofAOo, vera âx xoiî &sou originem ducit. 

Joannes doctrinam pseudoprophetarum anticliristia- 
nam supra II, 22 ita definiit, ut eos Jesum esse Chri- 
Btum negare dîceret. Hoc înteUigendum non esse 
de negatione nominis et auctontads messîanae Jesu 
non solum eo probatur, quod fieri non poterat, ut hac 
. aperta veritatis christianae destructione lectores falle- 
rentur, et haeretîcî în societate eorum illam auotoritatem 
sibi compararent, cujus cauea hac adhortatione spiritus 
probandi opus erat, sed etiam ex hoc loco patet, ejusmodi 
fuisse eorum doctrinam, ut, quamquam nomen Messiae 
Jesu attribuebant, tamen eam personae Jesu indolem et 
natnram, qua sola Messias esse re vera poterat^ toUerent. 
Verba enîm âv oapxl IXT^Xodoxa sonum habent. Ne- 
gabant igitur naturam hu mânam (xt]v oapxa Evang. 
I, 14) vere ejus propriam fuisse. Etîanasi brevior lectio 
8 J17] ojjLoXoŢsiTiv'lTjooGv*) în v. 3 lectîonî receptae, quae 
îlla rerba repetit, praeferenda est, tamen e verbis 8 jxi] 
SfxoXo-jfsr contrarie verbis o 6 [10X0781 oppositis atque 
ex notione nominis 'Ir^oouc aChristo diversa atque hu- 
manam Domini naturam significante elucet, haereticos 
veritatem muneris Jesu messiani in humana ejus natura 
positam negasse. Ex definitione opposita: 8 61x0X0751 'I. Xp 
âv oapxl âXTjXo&ota patet, eos negasse to îp^soDai 
Christi Iv oapxi'. Et quum apostolus non scrip^erît 
cU T)iv oapxa, sed âv, sequitur, ut illi docuerint, 
Christi adventum ab initio in came humana factum 
non esse, hancque minime xoG» sp/£oftai ejus conditionem 
propriamque esse naturam. Christum, s. filium Dei 
vere hominem natum esse negabant. Cfr. epist. Joan. 
JDE, V. 7: o£ jtyj 6ii.dXoţo5vt£î 'I. Xp. âpj^ofxsvov âv 



♦) Cf. Luecke p. 258 sq. 
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oapxC. Christum advenisse <H)ncedere poterant, aed in 
carne eum venisse negabant. Si quaeritur» an de do- 
ce ti 8 vulgari sensu sic aj^ellatis, qui summum Spiritum 
diviniun speciem corporis humani induisse docebant^ hic 
cogitandum sit : verbis iţostolicis nihil inest, quo illud sta- 
tuere cogamur. Ex historia illius temporis notum est, Joanni 
Ephesi acerrime pugnandum fuisse cum Cerintho baere- 
tico. Minime igitur ineptum est, si Joannem illius adver- 
sarii multum valentis et auctoritate doctrinae suae a ve- 
ritate evangelii homines abdueentis hic rationem habuisee 
conjicimus. Quamquam Cerintliuâ non erat ez illorum 
dooetarum genere, tamen eorum doctrinam eo attigit, 
quod docebat, coelestem Christum ad hominem Jesum 
a summo patre electum demum in baptismate desoen- 
dîsse; namque ex hac doctrina neque Jesus horn» per se 
spectatus vere Christus fuit, neque coelestis Christus vere 
homo factus est. Aetemum Dei filium et hominem Jesum, 
ex genuina evangelii doctrina inde a primordiis vitae hu- 
manae Jesu ratione indissolubili in Jesu persona coi\jun- 
ctos, Cerinthus dissolvit; qua unitate Dei filii et hominis 
sublata, virtutes et c^era, quibus Jesus est Christus, 
nihil sunt. Hanc illius pseudoprophetiae vim glossema 
antiquissimum 8 X6fii t^v 'Ir^ooQv apud Irenaeum jam ob- 
vium designat*). 

Jam redeamus ad primaiiam sententiam, signum spi- 
ritus sancti esse xh 6(xoXoYery 'L Xp. sq», quippe quod per 
Spiritum Sanctum effectum sit atque zh iriqtsusiv xcp 
âv6|jLaTt Tou oEou . • . (m^ 23) exprimat 

Sed propter periculum, quod his erroribus imminebat 
lectoribus, necesse erat, ut iUi admonitioni et institutioni 
adjungeretur confirmatio et consolatio (v* 4 sq.). Et haec, 
allocutione Tsxvfa jam indicata, in ea ratione sita est, qua 
apostolus lectorum indolem et naturam pscudoprophetis 



*) Lectio Siatpit, qaam Leo M. habet, idem significat. 
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contrarie opponit. Primam diversam atriusque origmem 
denotat y.4: Gjjistc ex tou Osou âaxi, i. e. vobis inest 
vita nova ex Deo emanans. Apostolus, quum christia- 
nis scribaty dicendi formula: âx toG» &sou elvai minime 
in universum eum statum^ quo anîmus Dei sibi conscius 
fit ad eumque fide se convertit, sed specialius eam eon- 
ditionem significat, quae generationem sequitur et filiorum 
Dei ex eo genitorum propria est. In oppositam partem 
dicit: AuTol ăx tou xoa^ou s{oi, i. e. istarum vita in- 
terna et ejttema ex mundo, ingenti omnium, quae Deo 
adversaria sunt, complexione, originem ducit, in mundo 
versatur, quum ex Deo nou geniti eumque non diligentes, 
novam vitam ex eo non acceperint, sed mundum amplexi 
sint et diligant (II, 15 — 17). Simul docet, in origine et 
natura divina inesse perfectam christianorum de istis hae- 
re^is, qui e mundo sint, victoriam: xal vsvtxi^xaxs auxou?. 
Perfecţi tempus non un am victoriam de iis repor- 
tatam, sed vim et naturam a Deo acceptam, quae per 
se jam absoluta de mundo victoria est, quaque in aeter- 
num mundi et principis ejus insidiis exemti 8umus« Causa 
bujus victoriae jam absolutae indicatur verbis Stt {jieeCcov 
i^h 6 iv 6(MV Tj 6 âv tcp x6ap.cp. 

Quis est 6 iv ujjliv? Si Deum intelligeremus, propter 
illud âx TOU Osou ioTs proxime antecedens incommoda 
s^tentia existeret. Quum in hac oratione o &s6c et 6 x6- 
afko^ sibi ojqionantur, verisimile non est, t<(> &s(p opponi 
Tiv âv Tcp xoa(jL(ţ). Hic est secundum contextum 6 âvTf- 
/ptoTo;, quippe quem apostolus jam âv Tcp x6o;jLq> esse 
dixeritb Xtaque 6 Iv ()[îi)f iUi oppositus Christus est. Toţi 
orationi hic subjecta est illa notio tou jjlIvsiv au tou (sc 
XptoioO) âv t;|jlTv (III, 24), itaque Christus 6 âv ujaiv vo- 
cari potest. Christus et fides ei habenda et confessio ejus 
oppbnuntur Antichristo et negationi, Christum venisse 
in came. Atqui Christus ;xstCwv, fortior est, quam Anti- 
christus (cfr. £vang. XVI, 33 et IO, 31 : 6 dvcuDsv âp- 
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X^fxfivoc iicavQ) itavtwv ăorrv)* Ergo Sa, qui ez Deo sunt 
et internam sodetatem cum Christo, quem vere in oame 
venisse per Spiritum Sanctum profitentur, asseouti sunt, 
nihil timendum est in mundo neque in periculis pseudo- 
prophetia mundana iis paratis. Nam non propria virtute, 
sed per Christum omnipotentem de mundo victorem sibi 
inbabitantem victoriam de pseudoprophetis jam reporta- 
runt. Christus vinei nequit, ergo victoria nostra, non per 
nos, sed per eum parta, nobis manet Ita apostolus disci- 
pulis suiş summam animi confirmationem et consolatio- 
nem affert 

Jam V. 5 et 6 demonstratur, ex hac diversa origine 
turn ex Deo tum ex mundo ducenda diversam utriusque 
doctrinae vim et indolem et diversam auctoritatem pen- 
dere, qua alteri, qui Dei sunt, divinam evangelii veritatem 
teneant, alteri, qui mundo adhaerent, ad istos errores pro- 
clives sint. Pseudoprophetae, quorum animi oogi- 
tandique ratio e mundo pendent, a) Sii touto ix xoS 
x69tjLOo X«Xo'33t; doctrinae eorum mundi natura et indoles 
inhaeret; quum ex mimdo nata sit, internam ejus vim 
mundo cognatam esse veritatique divinae in Christo pate- 
factae, praesertim doctrinae de Jesu Cbristi natura di- 
vina et vere bumana, quae originem dudt ex Deo, con- 
trarie oppositam esse necesse est. Sed propter naturam 
et vim ejus mundanam b) 6 xoo[aoc autcuv dxoost, bo- 
mines mundo dediti doctrinam mundanam libenter agno- 
scunt et arripiunt; itaque mirandum non est, quod mun- 
dus pseudopn^faetis aures libenter praebeat, eorumque 
errores facile divulgentur. Falsa doctrina hic ad etbicum 
animi habitum vitaeque intemae indolem refertar. Itaque 
pseudopropbetae praedicatoribus evangdii adversarios esse 
nuUoque communionis genere cum iis conjunctos esse patet. 
Nam Tiiisîc âx tou &eoiî âa|iiv. Propter verba r'xotisi yjjxwv, 
quae sequuntur, vox r^ji^sic ad apostolos et evangeHstas, 
divinae veritatis ministros, referenda est. Apostolica de 
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Christo doctrina fanâieita est t((> i% tou Osoul sTvat, ea 
eonditione animi, quam divina generatio effecit; itaque 
vie et indoles ejus divina est, ideoque eam audit, h. e. 
interiore cordis auditu, qui fide constat, 6 ţivcuoxcov 
t6v 8sov intelligit, quîppe qui Dei desiderio ductus 
patris erga se caritatem in Christo Dei filio manifesta- 
tam, ideoque Deum ipsum cognoverit, eamque ob causam 
doctrinam de Christo fiUo Dei libenter recipiat. To 71- 
Ifvcooxsiv tiv fteov cum Ttjî âx to5 &£ou sîvai interiore ne- 
cessitate cohaeret, pariterque ex hoc necessario sequitur, 
atque contemtio veritatis x(o [lij âx toG Osoui sîvat, toJÎ ex 
Toa xoa^iou sîvat efficitur*). 

*Ex toutou ea quae antecedunt complectitur; ex hac 
triplici diversitate contraria originis (âx zoo xoajjiou sîvai), 
indolis (âx tou x6o[jlou XaXsTv), perceptionis, ex confessione 
vel negatione veritatis de Christo filio Dei, vere homine, 
cognoscimus et discemimus (Ytvcooxoftsv ad verba âv xo6t(ţ) 
7iVtt>oxofi.sv V. 2 et 5oxi[iaCete v. 1 respîcit) xi T:veu(ia 
rrfi dXr^&eiac, in quo veritatis veraeque de Christo filii 
Dei persona doctrinae origo est (v.2), SpiritumDei, qui 
ideo sic vocatur, quod in omnem veritatem introdudt 
(Evang, XV, 26. XVI, 13), quod xi âx xoo &8oiî eTvat 
(4. 6), xh XaXeîv âx dsoS et axousiv et opLoXoY&iv, Jesum 
Christum în come venîsse efficit, — et xi irveofi-a xr^c 
itXetvr^C, h, e. xi irveSpLa xi xoG» dvxi/pioxoo, quod jjlt] ojio- 
Xo'y ei sq. (v. 3) illam de Christo veritatem. Primăria nota, 
qua uterque spiritus in contrario doctrinae genere se 
ostendens discemendi sunt, est xh âx xou dsoS et xh âx 
Tou xiofAOU slvai, XaXsTv, dxoueiv. 

Quum extrema verba conunatis 6 ad superiora verba 
(v. 1 — 3) respiciant atque ad Christum pertîneant, etiam. 



*) Cfr. locum Erang. VIII, 47, quo Christus easdem conditiones 
aninu contrarie opponit, his verbis: 6 iov ir. tov) ^eoO, t4 ^i^fiara xoO 
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quae v. 4 — 6 dicta sunt, ad Cbristi cognitionem r6-> 
ferenda sunt, Haec igitur sententia in omnibus hujus 
orationie membris praevalet: Jeaum vere esae filiumDei 
et Cbristum, utpote qui in came humana ad nos venerit. 
Haec sententia partim doctrinae pseudoprophetarum op- 
ponitur, partim ita exponitur, ut origo et natura illius 
cognitionis Christi in X(j> âx tou dsoS sTvat atque in Spi- 
ritu Sancto ponantur. 

Haec epistolae pars a loco H» 18 — 28, cui sententia- 
rum argumento respondet, eo differt, quod primum xh 
irioTsueiv, interior conditio, qua veritatem de Christo per 
Spiritum Sanctum nobis impertitam . comprehendimus, 
primo loco ponitur, deinde diversa utriusque de Christo 
doctrinae, verae et falsae, origo et indoles ex utroque 
illo spiritu absolute opposito, atque in habitu vitae divi- 
nae vel mundanae conspicuo, ducitur, turn Jesu Christi 
cognitio et confessio, quae in fide ei habenda nititur, ad 
Spiritum Dei ipsum refertur. 

Summa igitur argumenti hujus loci HI, 23 — lY, 6 
haec est: de communione cum Christo agitur, quae con- 
stituitur T<p 77ioTS(i8iv x(j> &vo[i.aii ejus, cui inest origo ob« 
servationis praeceptorum Christi et confessionis Christi 
vere hominis, quae utraque cum illo 7:iats6siv arte con« 
juncta e Spiritu sancto nobis condonata pendet, per quem 
continua societas inter nos et Christum servatur. Corn-* 
munio cum Christo et cum Deo per eum oonstituta turn 
in possessione Spiritus Dei nobis donaţi, turn in fide 
per Spiritum Sanctum in nobis effeota, quae sanctitatis 
ardorem, cognitionem et confessionem Christi filii Dei et 
hominis efficit. 

m. Cap. IV, V. 7— V, V. 13. 

Jam summa epistolae capita nova sententiarum serie, 
quae cum antecedente articulo argumenti artissime oo« 
haeret, atque in tertia iUa sententia primăria de commu- 
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nione cum Deo et Christo in caritate erga fratres et Deum 
conspicua probanda versatur, ita absolvuntur et consum- 
mantur, ut hujus caritatis, sine qua communio cum Deo 
cogitari nequit, origo et princîpium ab eadem yeritatc de 
Christo et filio Dei vere homine> quam fides aiiiţ)lectitur, 
h. e. ab aetema Dei erga nos caritate, in filio suc nobis 
mij980 yereque natura humana induto patefacta, repetau-* 
tur. Ita caritas, in qua yis sancte vivendi versatur, tertio 
quidem nune tractatur, sed nova ex parte explicatur at- 
que ipsa essentia Dei, quae caritas est, fundatur. Quo 
longius oratio procedit, eo profundius in mysteria carita^ 
tis et veritatis Dei nostraeque cum Deo commnnionis 
descendit. Illud a^aîtcojjL&v dXXr^Xouc, alterum mem-* 
brum commatis 23 o. ni, nune fundatur et confirmatur 
ea veritate, quam fides, t6 Triotsusiv tcp iv6p.aTt Jesu, am- 
plexa est (v. 7 — V, 13). Quod qua ratione fiat, vi- 
deamus. 

In superiore capite epistolae II, 29 — ^III, 18 apostolus 
docuit, divinam generationem probări vitae sanctitate et 
caritatis praecepto observando, semper ratione habita ju- 
stitiae et sanctitatis Christi praesertimque exempli cari» 
tatis Christi in communione cum eo nobis obversantis. 
Haec tertia iUiu« sententiae primariae tractatio cum illa 
secunda eo quidem consentit, quod status novac vitae 
ex Deo genitae carităţi a nobis exercendae subjicitur, 
sed eo diifert et procedit, quod caritas, principium san- 
ctitatis, sine qua communio cum Deo esse nequit, ad 
summam ejus originem in caritate Dei, i. e. essentia di- 
vina, sitam, atque in Christo, filio Dei per fidem cognito, 
manifestatam revocatur. 

1. V. 7 — 13. Caritas fraterna, quae fiKorum Dei 
propria est, ad caritatem Dei erga nos, quae in filio Dei 
ad nos demisso conspiciatur, refertur. Fidel veritas de 
Christo, vere Dei filio, vereque homine, nou solum co- 
gniti<me percipitur, sed etiam, quum Christom ipsum, 
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caritatem Dei mamfestatam, fide habeamua, in animis no- 
stris caritatem effioit. Hoc est yinculum, quo verba v. 7 sq. 
cum oratione antecedente cohaerent, cujua eumma sen- 
tentia versatur in genuina fidei de Ckristi persona do* 
ctrina. Hune de fructu ejus in vita christiana conspicuo» 
de vera erga fratres caritate, quae oritur ex Dei caritate, 
quae non cognoacitur, nisi vera de Christo doctrina fide 
eervata, sermo est. 

Exhortatio ad mutuam caritatem (v.7) pa- 
riter atque in loco epiâtolae huic respondente IU, 11 t(j> 
âx ToS dsoQ stvat fundatur. Cum iifi, quae proxime ante- 
cedunt, ita haec verba v. 7 cohaerent, ut, quomodo in Tt{> 
ţivco^xaiv T^jv Osov et ix loui Oeoli eivai conditio audiendi 
vel percipiendi fidei doctrinam de Jesu Christi persona 
traditam posita est, nune ad eandem conditionem cari- 
tas revocetur, quo intima conjuncţie fidei et caritatis ccm- 
stituitur. Th Yivc&axstv xhv &soy rursus non solum mentis, 
sed eam totius animi cognitionem Dei significat, quae ex 
habitu et stătu to5 ex xoS DaoO slvat, ^sYsvvrjaOai, cui soli 
facultas Deum patrem vere cognoscendi inest, sequitur. 
In origine caritatis ex Deo ducenda ( — Tţ dŢaiciQ ix 
xoi> ftsoO âatt — ) atque in causa veritatis, quam caritas 
in nobis habet> novae exDeo generationi insita» apostolus 
exhortationem: dYairmjiSv dXXr^Xoo; constituit (ott). Le» 
ctores enim ex Deo geniti sunt et Deum patrem cogno- 
vcrunt; jam utrumque iis probandum est mutua caritate 
quae ejus hominis propria erit, in quo, quum ex Dep 
natus sit et Deum cognoverit, omnino caritas est, eum 
vero oomino deficiet, qui Deum non cognoverit ex eoque 
genitus non est. 

Verbis enim r^ d^dTTTj ix toO Osoiî, ira? 6 d^airtov (v. 7), 
6 iJLY] â^aircttv (v. 8) non specialii fratrum caritas, quod 
Luecke vuit, sed generaliter caritas significatur. Haec si 
cui inhabitat ejusque vis animo innatamanet (irâ; 6 dYocicwv), 
tum in natura humana fundamentum ejus est ti ix tqS 
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fteoS Ye^ewT^aSai, turn în Deo origo ejus primam est ( i x 
zoo 8sad âati), quum divina generatîone et cognitîone 
Dei în nobîs efficiatur. Sed illa primăria caritatis nostrae 
origo in Deo abscondita porro ab apostolo ad Dei ea sen- 
tîam,'qaae caritas est, refertur, ?ti aflare aŢaTui) âoxiv (v.8)*)« 
Itaque elucet, si ex Deo nati ejusque essentiae, i. e. ca- 
ritatis ejus paTtioipes facti fuerimus, eandem caritatem, 
quae ei însit, în nobis generatam esse, atque Ti-^ivwoxsiv 
T&v 9z6v nihil esse nisi caritatem divinam animo per Spi- 
ritum sanctnm regenito spectare et percipere. Qno se- 
qnitur, ut îs, quî vere diligat, ex Deo generatus ^it et Deum 
cognoverit. Jam vero tj ar^duri tou Osou ita în nobis ha- 
bitare nequît, nisi a Deo nobis attributa fuerit grata sui 
ipsius manifestatione; Dei autem essentia et caritas ab- 
soluta nobis abscondita est (y. 12. Evang. I, 18. 1 Tîm. 
VI, 16). Unde igitur hujusmodi cum Deo communio, ut 
ex eo nati penitus eum cognoscamus ? Quî fit, ut gene- 
ratîone divina et cognitîone Dei caritas ejus nobis insît 
(v. 7. 8) î Huic quaestioni rcspondetur 

V. 9 et 10, quum apostolus dooeat,.lioc caritatis dî- 
yinae nos participes esse, quod caritatem suam erga 
nos in filio suo nobis misso patefecerit. 'Ev 
6 [A IV h. e. vel inter nos, in genere humano, vel in nobis, 
in animis nostris, in experientia nostra, Dei amor pri- 
mum eo apparuit, quod Deus filium suum unigenitum 
H^iBÎt în mundum. Voce [xovoyevt^c notio caritatis divînae 
%agetur; nam quum Deus, quem habuit dilectissimum, 
filium unioum^ în quo plenitudinem amoris sui coUoca- 
bat, nobis^ dederit, praedarius summae ejus erga nos 
caritatis documentum cogitari nequit. In filio unigenito 

*) In Calvini interpretatione acquiescere non possom, qni dicit: 
„De essentia Dei non loquitnr, sed tantmn docet, qnalis a nobis sen- 
tîatnr/' Nam t6 I9t{v non sîgnificat Deum qnalis sentitur a nobis, 
sed qnalis per se es4, atqne e oontextis ezspectaraas, originem cari- 
tatis nostrae in Deo ipso sitam denotari; ifj ifdicri est vis et indoles 
essentiae divinae, e qua omnes ejus proprietate» pendent 
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totus Dei amor acquiescit *), itaque nostra cum filio corn- 
munione in amorem Dei trahimur ejusque nobis perfecte 
patefacti participes sumus, Hic igitur Dei amor inter 
no8 vel in nobis apparuit, quod Deus fiUum, quem summo 
amore amplectitur, nobis donavit, et filio ejus nobis dato 
copia amoris divini ex essentia divina profluens absolute 
inest, eoque in mundum misso ad homines fide ei adhae- 
rentes redundet necesse est. 

Deinde magnitudo caritatis divinae exhoc cogno- 
scitur, quod filium sic t&v xocjxov misit, et mundum 
sibî inimicum, in pecoati vim prorsua delapsum, immensa 
pemicie submersum, gratuite amore amplexus est. 

Tum insigne et singulare ejus testimonium con- 
silio inest, quo filium suum in mundum misit: Tva Ci^- 
ocojxsv 8t' «0-0 G, h. e. erepti e morte, quae est sta- 
tus hominis Dei communionis expers, peccato et mundo 
implicatus, ad beatam cum eo communionem, quae intimo 
naturae humanae desiderio, quo appetitur, abunde satis- 
facit. Haec est tj Zmri y; atmvto;, in qua t] i-Ka'-^^zkia 
Christi versatur IH, 25, quam Christus nobis affert, ut, 
per ipsum ea imbuti, per eum vivamus. Haec quadrant 
in locum Evang. III, 16, quo eadem ratione magnitudo 
amoris divini erga mundum patefacti in Christi lega- 
tione ejusque consilio ex pemicie ad vitam nos redu- 
cendi coUocatur. 

Porro autem v. 10 amorem Dei apostolus îta am- 
plificat, ut ad rationem inter nos et Deum intercedentem 
respiciens (ou}( otit; jjlsic r^7a-r]oajxsv) summum ejus gra- 
dum designet. Verba iv toutcp âatlv ii d^oticr] non ad 
solum Dei amorem referenda sunt, sed quum t) oi^airT], 
definitione voci dŢa::^) non apposita, absolute denotetur, 
et verbis sequentibus mutua inter Deum et homines ca- 
ritatis ratk) statuatur, generaliter intelligenda sunt de eo 



♦) Etang. III, 17. XV, 9. XVII, 26. 
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amore, quo Deus et homines conjuncţi sunt in 
societate restituta, ut înterpretemur : In hoc versatur vis 
et natura hujup caritatis definitae, quae inter Deum pa- 
trem ejusque filios, vita iis recuperata, intercedit. 

Intimam c au s a m amorîs divini, qui Christo in mun- 
dum demisso apparuit, non nisi in Deo ipso esse, se- 
quentibus verbis docetur. Dei enîm amor erga nos no- 
stram erga eum caritatem antecedit, nulloque caritatis hu- 
manae genere provocatus prior nos amplexus est, qui non 
Deum, sed mundum dîligebamus atque a Deo plane 
aversi eramus. Itaque origo et causa amoris, quo Deus 
in Christo nos dilexit, nonnisi in libera et gratuita vo- 
luntate Dei versatur. Ou/ oit r^\iszX^ specialius ad zk tov 
xoojiov (v. 9) respicit, quippe cujus essemus, quum Deus 
prior nos amaret; illud ctirso-aX/s (v. 9) nune ita accu- 
ratius definitur, ut verbis rj^ajrr^osv i^\x^L^ xal dicsoxeiXs 
(v. 10) indicetur, hune amorem divinum prius nos Deo 
infestos singulari ratione amplexum causam fuisse Chri- 
stum mittendi, in quo nobis apparuerit. 

Sed accuratius etiam -zh d'KoixiW&iy ideoque amorem 
Del erga nos in Christi legatione apparentem apostolus 
describit, quum verbis îXaqjiov irspl toiv âfiapTicuv r^jicov 
significet, qualem Deus 'filium nobis miserit, ut legatio- 
nis ejus consilium vitam nobis restituendi (ha l^r^ota^e)/ 
St auTO'j V. 9) perficeretur. Dei amor in peccato et reatu 
nostro exstinguendis, in impedimentis nostrae erga eum 
caritatis toUendis apparet, quum Deus nos sibi infestos 
diligens Christum tXaofi^v Tispt twv «[Aapitâiv 7;jxo>v, ex- 
piationem peccatorum nostrorum (cfr. II, 2), statuerit, 
eoque quod Christi tXaojxoc sacrificio sanguinis et mortis 
ejus effectus origo et conditîo vitae nobis restitutae est, 
consiUum gratuiţi sui amoris, Tva Cr^acu^usv, exsequutus 
fuerit 

Ita Joannes v. 9 et 10 summam illam sententiam, de 
qua singulari cum gaudio et libentissime disserere solet, 
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huousque pertractavît: Deum magnitudinem amoris sui, 
quî essentiam ipsius explet, ex libera 8ua et propitia vo- 
luntate erga nos manifestasse per Christiim in mundum 
demissum, qui expiatione sua peccata nostra deleret, et 
ad yitam nos reduceret 

Jam y. 11 apostolns singulari allocutione i'^aitrixoi 
orationem snperiorem cobibet et intemimpit, ut verbîs 
e{ ooTcoc 6 i>sic Yj'a-y^osv Y;|xac, quae v. 9 et 10 de ma- 
gnitudine divini erga nos amoris disseruit, comprehendat, 
et verbîs xal r,\l^X^ icp3t7.0fj.sv etc. ad exhortationem initio 
hujus articuli v. 7 pronunciatam, d^(OLT.m\izv dXXr^Xouc, re- 
ferat et accommodet, quum demonstrare voluerit, mutuam 
filiorum Dei caritatem officium esse (iţsiXoixsv iW-f^- 
Xouc «farav), quod in divino amore supra dictis (v. 7 — 10) 
descripto nitatur. Huic quomodo causa insit fratres di- 
ligendi, e contextis apparet. In nobis, qui caritatem fra- 
temam rebus dilectlssimis pro fratribus nos exuendo iis- 
que libera et benigna voluntate nos impendendo proba- 
mus, amorem Dei filium delectissimum nobis condonantis 
quasi in speculis conspici» Dei erga nos misericordia nos 
misericordes erga fratres reddi oportet. Deus amore 
8U0 amplectitur societatem filiorum suorum per Christum 
salvatorum et redemtorum; hi Christum fide et caritate 
tenentesDei amorem in se recipiunt; itaque omnes unius 
ejusdemque amoris divini, qui in iis requiescît, per Chri- 
stum participes inter se mutua caritate eum probare e o - 
que altor alterum diligere. debent. Sic amor Dei in 
Christo causa et origo caritatis fratemae esse debet 
(i<psiXo^sv dXXr^Xouc d^aTrav). 

Praeteritum Ts&iaxai v. 12 non solum valet spe- 
ctavit sed etiam potest spectare, nam quod factum 
est, idem potest fieri. Propter hanc Praeteriti vim sen- 
tentiae: nemo unquam spectavit Deum, haec subest: ne- 
minem unquam posse Deum spectare.- Sed de quo spe- 
ctandi genere TS&iazai intelligenda sit, quaeritur. Iis, qui 

11* 
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de sensu cemendi cogîtant atque Deum oculis corporis 
invîsîbîlem esse*) Joannem dicere putant, hoc objicien- 
dum est, quod in toto sententiaram Joannearum nexu 
hucusque pervestigato conjunetio cum Deo vel cognitio 
Dei non in sensuali Dei adspectu sed în spirituali vin- 
culo amoris, in caritate fraterna conspicuo, ponitur, et 
illa explicatio omnino non sapit Joanneam cogitandi in- 
dolem. Ts&satat ut Evang. I, 18 (Osiv o68sk âcopotxs 
nwiroTe) ad animi facultatem Deum spectandi pertinet. 
Negat apostolus, nos mentibus nostris et animis internam 
Dei essentiam intueri, et nostra intelligendi facultate im- 
mensitatem ejus comprehendere posse. Fieri non potest, 
ut nos immensam et incomprehensam Dei essentiam di- 
recto întuitu perspectam habeamus. Hlo loco Evang. 1, 18 
Joannes dicit: Deum non posse spectari nisi per Chri- 
stum, qui solus eum spectare possit nobisque patefecerit, 

Jam vero quaeritur, quomodo illa generalis sententia 

cum oratione sequente âĂv dŢaitajisv IotIv âv r^\âXv 

cohaereat Luecke ita interpretatur : ^fieri non potest 
ut Deum, qualis per se est, nuUa causa intermedia inter 
nos et eum intercedente, diligamus, et amori ejus erga 
nos nostro amore directe ei probando respondeamus ; sed 
hic amor erga Deum, quem non videmus, probări nequit 
nisi caritate erga fratres, quos videmus, eaque conficitur''. 
Sed huic explicationi primum obstat, quod sententia ei 
subjecta vera non est prorsusque menti Joanneae repu- 
gnat; nam filiis Dei adîtus ad patrem patet, nuUoque 
obstaculo intermedio caritas eorum directe adDeum ten- 
dit, qui si Iv 7)ji.tv jasvsi, nobiscum illa unione mystîca con- 
junctus est, quae nec cogitari nec esse potest, nisi amore 
nostro directe Deum petimus. Deinde illa sententia ne- 
que summae epistolae de intima cum Deo comn^unione 
sententîae, neque contextul orationis respondet, qui mi- 

' ■ • 

♦) Cfr. Evaag. XIV, 8. 
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nime notionem noştri erga Deum amoris sic praevalentem 
ezhibety sed potius ad caritatem fratemam pertinet. Alia 
igitur explicado quaerenda est. 

Quae y. 11 dicta sunt, sine intima cumDeo societate 
cogitari non possunt Jam apostolus dicit, fieri non posse 
ut haec cum Deo communio in nobis eo efficiatur, quod 
no6 Deum et immensam ejus essentiam anîmo nostro per* 
fecte comprehendamus directeque mentis oculis intuentes 
spectemus, sed continuam cum patre oommunionem ex alia 
conditione in nobis pendere, scilicet e caritate, qua 
eum directe amplectamur et cordis sensu sentiamus. 
Verba 6 6eic âv f^jiiv ji-svet accuratius definiuntur verbis 
xal 7) â'^dkti a5Toi>. Propter verba v. 11, quibuscum haec 
cohaerent, {; dlŢair?) a6Tou significat Dei erga nos amorem, 
ad quem generalis sententiarum nexus omniaque, quae 
antecedunt, pertinent. 

Haec d^airT) teteXeicofiiv?] iotlv âv f^jitv, in nobis per- 
fecta est, h. e. Christus, in quo haec absoluta caritas, qua 
Deus nos prior dilexit (v. 10), nobis patefacta est (v. 9. 
10), per fidem ei habitam et per Spiritum sanctum, in 
nobis habitat (DI, 23 — IV, 7); hacque Christi inter- 
cessione Dei caritas erga nos non amplius externa nobis 
est, sed penitus in nobis eam experţi, perfecte ejus con- 
scii facti absolute eam cognitam habemus. Atqui amorem 
Dei, quem hoc modo perfecte in nobis experţi sumus, 
mutua caritate probări necesse est, y. 11. Ergo, si re 
yera fratres diligimus, âo^v d^aitui^usv e!tXXr^Xot>c, hoc est 
documentum artissimi yinculi, quo Deo conjuncţi sumus, 
perpetuaeque cum eo communionis, quae non eo effecta 
est, quod Deum spectayimus, sed quod amor diyinus, 
in Christo nobis patefactus, fide Christo habita in animis 
nostris insitus et infixus est. 

Jam y. 13 haec continua cum Deo societas (^Tt 
âv a6T(p [xivofxsv xal aitic âv "f/îtiv), quae gra- 
tuito Dei erga nos amore in animis nostris perfecte 
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et caritate fraterna, quam in nobis efficit, approbato fim- 
datUTy pariter atque c. III, 24 soeietas cum Christo et 
observatio praeceptorum ejus, ad doniim Spiritus Sancti 
a Deo nobis datum revocatiir, qui in nobia communionis 
cum Deo auctor et testis sit Hujus enim opera amor 
Deî, quem in nobis perfecte experţi sumus, in nobis de- 
fixus est, quum efficiat, ut Christus, Dei amoris mani- 
festaţie, in nobis sit et permaneat, eamque caritatem in 
nobis incenderit, qua Deo conjuncţi et Deum et fratres 
diligimus. Itaque ex eo, quod Spiritum sanctum accepi- 
mus et habemus, per quem amor, quo Deus nos dilexit 
in Christo, penitus perfecteque nobis inditua est, ut vera 
caritate fratres diligere possimus, certum habemus (^ivcu- 
0X0 [lev), nos mânere în Deo, Deum mânere in nobis, 
nos cum Deo indissolubili vinculo conjunctos esse. Spi- 
ritus Sanctus est pignus et signum, nos esse filios Dei 
(cfr. ep. ad Eom. VIII, 16). Videmus igitur, qua ratione 
sententia primăria epistolae de communione nostra cum 
Deo per Christum efifecta hic repetatur arte connexa cum 
ea sententia, ad quam in hac particula argumenti epistolae 
(v. 7 — 13) omnia redeunt: Dei scilicet amorem erga nos 
per Christum nobis patefactum originem et causam esse 
caritatis fratribus probandae. Jam vero 

2. V. 14 — 19 haec altera sententia praevalet, in stătu 
intimae cum Deo communionis, quae saepiua va- 
rio modo hic designatur, in eodem amore, quo Deus 
in Christo nos dilexerit, nostrae erga Deum 
caritatis originem et causam versari. Cum supe- 
riore oratione haec eo connectuntur, quod denuo v. 14 — 16 
( — Tjv sysi 6 &£&? âv f^fiTv) pariter aţque verbis anteceden- 
tibus V. 9 et 10 fundamentum argumentationia Jacîtur, 
quum singulare illud testimonium, quod Deus de suo 
erga nos amore edidit, legatio Jesu Christi, filii Dei, 
rectractetur. Id quod apostolus supra testimonium cari- 
tatis divinae statuit, nune vere faotum esse demonstrat; 
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veritatem legatioms filii Dei in mundum factae suiş ocu- 
lis visae iestatur, quum dicat: ^vidimus et testamur, 
patrem filium suum misisse, servatorem mundi. Voce 
riixeic vel se vel etiam alios apostolos designans aeque ac 
supra I, 1 provocat ad testimonium de filio Dei vere 
homine per testes oculatos editum. Vox TsOeajAs&a, vîsum 
ooulorum significans,. ^fidei adjunctum, quo agnoverini 
in ChristoDei gloriam", ad verba v. 12: Os6v o&SsU Trai- 
TTOTS tsttsaxai respidt, ut hic sententiarum nexus effida- 
tur: etsi Deus per se a nemine spectari possit, tamen 
eum revera se spectandum praebuisse in Cbristo, quippe 
qui dixerit: Qui me videt, patrem videt. Sententia illa 
de Cbristo inter Deum et nos intercedente, amorem 
Dei et communionem cum Dec cordibus nostris inse- 
rente, quae verbis commatis 12 subjioienda erat, nune 
exprimitur, quum apostolus, filium Dei vere in mundum 
missum 9«DTr^pa tou» xdo^ou vocet, quo nomine indicatur, 
Chiistum aetemam salutem, pleno sensu accipiendam, in 
mundo posuisse, atque notio toS lXaa;jLOu supra memorata 
(v. 10) amplifieatur, qua boc tantum designatur, filium 
Dei expiatione sua peocata nostra sustulisse. Toiji xo- 
ajjLOo otoTiQp estCbristus, quoniam iXaojxic irspl t«>v d|jiap- 
Tiwv non Bolum nostrarum venim etiam totius mundi est 
(U, 2). 

Atestimonio de veritate legationis Cbristi prolato 
apoetolus progreditur ad confessionem, ^Jesum esse 
filium Dei^, oppositam negationi hujus veritatis, quam 
modo testatus est (U, 18 sq. IV, 1. 2 sq.)» et mundo, 
ex quo orta est baec negatio (v. 5. 6). Qui Jesum filium 
Dei esse non confitetur, nec credit (III, 23), is negat, 
Jesum esse a Deo missum, ut sit servator mundi. Itaque 
singularem vim habet t^ oîioXqţsiv, quod ad intimam 
et oonstantem cum Deo societatem artissime adjungitur« 
Joannes enim de eo, qui confessus fuerit Jesum esse 
filium Dei» testatur: 6 i>sb^ iv auttp (x^vei xal a&T6ţ h 
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ttţ aem. Haec utriusque unîtas rursus ad mutuam ratio- 
nem, quae causae ei effectui ejus întereedit, revocanda 
est. Nam illa confessio re vera efficitur commimione cum 
Deo perpetua, quae per Jesum filîum Deî fide apprehen- 
8um perfecta est. Et vice versa to ojjtoXo'Ysry, 2xt . . ., 
ubi ortum est ex communione cum Deo per Christum 
nobîs impertîta, efficit ut în Deo permaneamus et Deus 
in nobis permaneat (II, 24), quum ea ratio, quae nobis 
cum Christo est, quaeque xm ofxoXoŢstv exprimitur, 
scilicet certa persuasio, ratione v. 14 indicata confirmata, 
Jesum esse filium Dei, illud rtorsosiv Tcp âvojiatt . . . 
(in, 23), necessaria et perpetua conditio sît, qua in Deo 
manemus et Deus in nobis, et fj â'^aTzri a6io5, nonnisi 
în Christo, filio Dei, nobîs conspicua, in conscientia nostra 
perfecta redditur (v. 12). Itaque th ojxoXoţsîv, Jesum esse 
filium Dei, ex fide îUi testîmonio habîta (v. 14) natum, 
signum et nota est permanentis cum Deo communionis, 
quum illa confessio locum habere nequeat, nisi caritatem 
Dei in Christo erga nos apparentem in nobis experd at~ 
que donum Spiritus Sancti, per quem caritas Dei in no- 
bîs perfecta est et communio cum eo animis nostris in- 
seritur, nacti fuerimus. 

Porro V. 16 oratio apostoli a confessîone adamo- 
ris Dei cognitionem (âyvioxajjLsv), in qua illa confes- 
sio nititur, atque ad persuasionem fidei (xal ii£7rioTs6xa- 
[X8 v), qua illa cognitio fundata est, progreditur. Kai ri}i.eîc 
propter generalem orationîs vim, quae verbis v. 15 ineat, 
quibus apostolus generalem sententiam exprimit, et pro- 
pter sequentia verba âv ^^jitv, specialem vim îllius xotl 
TjpLei; y. 14 non jam habet, sed generatîm ad omnes chri- 
stianos pertinet. 'Ev f^{i.tv propter praepositionem iv signi- 
ficatio objecti esse nequit, sed ad sx^^ trahendum estat- 
que Dei amorem denotat, quatenus a Deo, qui în nobis 
habitat (v. 15), intus în animis nostris infixus sit. Deus 
enim in nobis habitat, ejusque amor nobis insitus est, si 
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confessione, Jesum esse filium Dei> probamus, noa ple. 
nam manifestationem amoris ejus in Chnato fide penitua 
animis nostris percepiase. Cfr. Evang. lY, 23. Ab hao 
notione amoria divini Dei ipaiua opera intua in nobia^ 
iv 7|;jLiv, veraantia apoatolua altiua aacendit ad aummam 
illam veritatem v. 8 jam enunoiatam: *0 Oei^ţ aŢaicr^ 
âoTtv, qua» poatquam aupra (v.7. 8) fandamentum jeoit 
mutuae oaritatia a nobia probandae, hoc loco indioat, quo- 
modo perpetua animi noatri et Dei unitaa in noatra erga 
eum caritate nobia conada intime in '«aaentia Dei ipaa, 
quae caritaa ait abaoluta, veraetur. 

Verba 6 \Livmv iv ti(j aŢaiciQ ad caritatem erga fra« 
trea probandam cum Lueckio non referamua. De qua 
quum Joannea in hoc contextu nuaquam loquutua ait, uUa 
definitione ad a-yairrjv appoaita opua fuiaaet. De Dei po« 
tiua caritate, quam a nobia cognitam et creditam 
Dena, qui in nobia habitat, perfecte in cordibua noatria 
collocaverit, et de ratione, qua ad eum noa habere de- 
beamua, in hoc aententiarum nexucogitat; ttp jjiiyetv âv 
Tj) i^dTvq eadem animi noatri ad caritatem Dei relatio 
denotatur, quae yerbia i7vu)xa;i.sv xal ii6i?i9teâxap.6v aigni- 
ficatur. Luecke, ut auam explicationem confirmet, hac con- 
duaione commaiia 16 xal 6 ^^vqdv — iv a6T(ţ> aingula, 
quae v. 7-^16 oontineantur, comprehendi atatuit. Sed au- 
pra demonatravimua, iia quae v. 7 — 13 contineantur, quum 
aingulae aententiae ad caritatem fratemam ex amore Dei 
erga noa in Chriato patefacto repetendam pertineant, de- 
finltam epiatdae particukm oonfici. Contra iia, quae ae- 
quuntur v, 13 — 19, omnino non de fratrum caritate, aed 
de noatra caritate erga Deum ex Dei caritate erga noa 
in Chriato patefacta fundanda agitur. Hoc elucet e com- 
mate 19, quo antecedentia comprehenduntur. Yerbia 6 
)i<va>v âv TQ a'yaic'o denotatur caritaa, qua Deum ample- 
otimur; quum t; aŢaiti^ aecundum nexum orationia in- 
telligi nequeat niai de caritate, qua Deua in Chriato noa 
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dilexit, "zh (isvetv in hac caritate, quam cognovimuB ei 
fide comprehendimus, nec cogitari nec esse potest nisi 
animis no8tris intimo amore Deum amplexis. Joannes 
hoc loco mjsterium vitae christianae^ inthnam Dei no- 
striqne animi unitatem in mutua caritate conditam» vitam 
nostram cum Christo in Deo absconditam, celebrat. Dei 
essentia in caritate versatur et in Christo apparuit; in qua 
qnnm demersi simus, continuo Dei essentiae ipsi con- 
juncţi sumus et beata communio caritatis inter nos et 
Deum intercedens manebit, quia aetema ejue origo et 
causa» quae in summa illa veritate: ă de6^ â-jfaicTj âattv, 
versatur, manebit. Conditio, qua nos in illa intima cum 
Deo communione, ad quam totius epistolae argumentum 
pertinet, permanemus, est t6 jj-eveiv âv tiq d^aicTQ 
SC. Dei, in quo fnictus illius i'^ydixaiLsy xal Tcenioreuxafiev 
cemitur. 

Nemo non animadvertit, hune locum verbe â^viuxa- 
(Asv T(p ir8i7taTe6xap.sv praeposito difFerre a loco Evang. 
VT, 69, quo 7:&TcioTsâxaţj.sv antecedi't, atque a consueta 
Joannis doctrina, cognitionem fruotum esse fidei. Sed 
Lueckio non assentimur, qui dicit, nullius momenti efiise 
hanc utriusque vocis permutationem et omnino nilul re- 
ferre, utrum verbum priori loco ponatur, quum ex Jo- 
annea doctrina vera fides cognitionem et vera cognido 
fidem contineat. Hoc quidem v^rum atque ex mutua 
utriusque viet ratione sequitur. Sed noatro locoutexque 
actus animi, xh ţivciitxsiv et zb irioisueiv, aperte distin- 
guuntur. Patet quidem, apostolum hoc duplici verbo 
plenam et certam animi persuasionem de caritate Dei 
fortius et copiosius signifîcare velle; sed inde non sequi- 
tur, hanc utriusque notionis permutationem nullius mo- 
menti v^l fortuitam esse, praesertim quum ex universa 
Joannis doctrina eluceat, utra res prior sit. Joannes 
enim cognitionem mentis ad habitum cordis, xr^v Yvmotv 
ad ryjv irCotţv revocat; itaque loco Evang. VI, 6^ a causa 
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ad effectum progreditur. Huio noster locus repugnare 
nequit. 

Jam vero Neander iilud âYy((>xa[jiey priori loco po-> 
situm hoo aensu interpretatur : ^fidem habemus carităţi 
Dei erga no6> postquam eam in cordibus noetris experţi 
sumus ideoque cognovimus ; fides h. 1. significata pertinet 
ad ea> quae interiori animi sensu jam percepimus.^ Vera 
quidem est haec sententia per se considerata. Sed non 
eetj quod eam in his verbis Joanneis inveniamus, et con- 
suetam illam rationem inter fidem et cognitionem inter- 
cedentem relinquamus. T6 -ytvtuoxetv, cujus principium et 
origo fides est, qua Dei amor et filius Dei apprehendun- 
tur, prius statuitur, quod oratio in boc sententiarum nexu 
inde a commate 14 ab exterioribus vitae ohristianae par- 
tibuB ad interius ejus fundamentam et principium in no- 
bis situm, a fructu ad radicem, ab effectibus ad causas 
intemas gradatim quasi descendit. Itaque ratione illa 
fidei et cognitionis non sublata, apostolus bic a causa 
ad efifectum non progreditur, ut Evang, VI, 69, sed se- 
cundum orationis tenorem et indolem ab effectu ad cau- 
sam regreditur. 

Facile illa gradaţie animadvertitur, quae verbis v. 
14 — 16 inest, quum varia momenta iUius rationis, 
qua ad Christum et Dei amorem per eum patefactum 
nos habemus, tamquam diverşi gradus verbis Tsf)ea[j.eOa — 
liapxopoGfjLSv — 8ţ Siv' oiAoXo-jTiOTţj — â^vwxajjisv — -rstci- 
ox2uxafiev — 6 [livcav iv ttq d^dTzXi deinceps denotentur 
et clare distinguantur, Ab altera parte, si varia ratio 
spectatur, qua una cum illa animi noştri ad Christum 
Deique amorem relatione gradatim descripta notio Chri- 
sti amorisque Dei in eo apparentis designetur, similis 
gradaţie, quae cum illa arte cohaeret, animadvertitur, 
quum primo v. 14 legatio filii Dei vere hominis mundi- 
que servatoris, ad cujus veritatem confirmandam verba 
Tei>eap.s&a xal |i.apTDpoij[i&y pertinent, de in de v. 15 Jesui 
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utpote fi Hi Dei, divinitasi ad qnam xh 6 [1.0X076 tv per-* 
tinet, turn amor Dei per Christum, filium Dei, in nobis 
habîtans, ci\ju8 participes sumus rcp 'ytvcuaxsiv. et irtateusiv, 
denique essentia Dei ipsa in caritate versans, in qua 
permanendum nobis sit, deincepe et gradatim denoten- 
tur. Et Bummus quidem gradus est constans oum Deo 
communio» in qua permanemus, quiaDeus suam erga 
noB caritatem in Christo manifestatam, a nobis eognitam 
et fide acceptam, in nobis collocavit, et nos in hac ca- 
ritate, sine qua communio cum Deo esse nequit, perse- 
veramus. In antecedente orationis parte v. 7 sq., quae 
versatur in origîae caritatis fratemae e caritate Dei pe- 
tendae, contrariam viam apostolus ingreditur, quum de 
essentia divina, in caritate versante, quasi de summo 
gradu» .qui (v. 8) verbis- 6 deic d-ya-rcT} âori notatur, ad 
legationem fiHi Dei contestandam descendat (v. 9. 10). 

Cam iisy qnae proxime antecedunt, nova sententia, 
ad quam oratio v, 17 et 18 procedit, stricto nexu cobae- 
ret. T(j> (i^veiv âv tiq dYairiQ, communione cum Deo con-* 
tinua, TSTeXetcotat 7) d^airT] p.&&' {)[i.<&v. His autem 
notio caritatis fraternae, quam Luecke etiam hoc loco 
statuit, non inest, quum genitivus objecti desit, sententia- 
rumque nexus modo demonstratus ad caritatem erga 
fratres probandam minime pertineat. Nec Dei amor 
erga nos denotatur, quem perfectum in nobis esse jam 
supra V. 12 apostolus dizi^ quique in nobis perfectus co- 
gitari nequit nisi per Christum, de quo verbis sequenti- 
bus non agitur. Me&' i^\^,u>v nuUo modo erga nos verti 
potest. Neve indefinite et generaliter caritatem inteUi- 
gamus, conteztis probibemur, .quibus ratîo indicatur, qua 
ad Deum nos habeamus. 

Sententiam ill&m v. 16: Deum esse caritatem, nune 
v, 17 notio caritatis, qua nos Deum diligimus, sequitur; 
nam quum -zh ^£vstv iv x;q d^diTŢj xou &&ou (v. 16) sine 
noBtra erga Deum caritate cogitari nequeat, et verbis se- 
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quentibus v. 17. 18 affeotue animi noştri ad Deum reiaţi 
signifioetur, cujiis contrarium sit 'zh ţo^srodat coram Deo, 
eequitur, ut r^ d^airij, quippe quae tcjî ^po^w, quo animus 
coram Deo afficitur, contrarie opponatur, ea caritas 
sit, qua Deus a nobis non timetur, sed diligitur. Tan- 
tum igitur abest, ut cum Lueckio vocem r^\L(hy supplea- 
mu8 e V, 18 et 19 sumendam, ut &so3 potîus jure addere 
nobis videahiur. Tcjl ţ^^rt), quo animus coram Deo affi- 
citur, Tj dvaîcrp ejus contraria^ xi jilvsiv in Deo, qui est 
caritas, opponitur. Verba jj-sO' r^fioiv, voci Oe^c v. 16 op- 
posita, verbo tsTsXetmtat conjungenda stint. Perfecfae 
carităţi, quam Deus, caritas absoluta, in nobis habet, qua- 
que nos implens in nobis habitat (v. 16), nune vis per- 
fectae caritatis, qua nosmet ipsi Deum in nobis ample- 
ctimur, opponitur; jjieff -f^jAtov idem fere valet quod iv 
Yj^iv*), atque interiorem animi habitum, quo a nostra 
parte caritas perfecta redditur, designat. 

Porro perfectum T8TeX£ta>T«», quum praesentîs vim 
habere possit**), nec uUum fu tur i temporis indicium 
verbis insit, non de perfectione in judicio extreme futura, 
sed de praesenti, quae nune jam est h touTcp, h. e. in 
ea conditione, quae v. 16 verbis xal 6 jifvajv iv etc. descri- 
bitur, accipiendum est. In hac animi noştri et Dei uni- 
tate, quae Dei caritate per Christum perfecte in nobis 
collocata (v. 12. 14. 15. 16 — Iv r^\x\v) nostroque jiivsiv 
in illa perfecta Dei caritate constituitur, revera nostra 
erga Deum caritas TSTeXeitoxai. — Jam apostolus hanc 
perfectionem non in externa vitae christianae spe- 
cie, in qua illud TSTeXst'cototi ad plenam veritatem non- 
dum pervenit, sed in interna animi conditione coUocat, 
quum doceat, quo eflTectu âv •rjjjLiv illa perfecţie probetur ; 



*) EnripideB in Andr. ▼. 591 sq. ita p.t'z' ^vSp<&v et Iv dvtprf- 
oiv permutat 

•♦) Win. Gr. 8. 41. n. 4. 
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in abscondho vîtae intemae habitu îHud tsxeXefcoTai turn 
vere locum habebit, quum conditio altera commatis 16 parte 
descripta animi propria erit, vereque commnnione cum 
Deo intima, utpote ex eo geniti, caritatis ejus, in qua 
essentia divina versatur, participes erîmus. 

Haec caritatis erga Deum perfecţia, nobis insita, 
quid in animis nostrîs efficiat, qualesque coram Deo in 
judicio extremo noe constituat, singidari orationis vi v. 17 
et 18 exponîtur. Joannes ad illud judicium, quo unius- 
cujusque vita dijudicabitur, longissime prospicit, ut par- 
tim caritatis in nobis perfectae notionem summe amplifi- 
cet, partim banc caritatem, quae in nobis praesenti tem*- 
pore jam perfecta sit, unam eandemque esse demonstret cum 
futura, qua in judicio coram Deo ttjv ^ra^pr^atav babebimus. 
Haec unitas significatur voce Tva, quae finem et consi- 
lium indicat, quo caritas, quae jam nune in nobis per- 
fecta est, ad futurum fructum tendit, in judicio extremo 
apertum, ad liberam laetamque erga Deum fiduciam, r>^v 
Tia^pjaiav, quae tum absoluta et expleta erit in iis, qui 
Deum vere dilexerunt, quum Dei ira et poena eos, qui 
non Deum sed mundum dilexerunt, deprehendet, summor 
que sensu perficietur illud II, 17 dictum: 6 xoojjio? irap- 
a^sxat . . ., 6 5i t<oiwv xh &sXr^jta to'3 ftsoo, se, caritate 
erga Deum ductus, [xsvsi sU tov almva. 

Eadem distincţie praesentis et futurae conditionis 
verbis sequentibus: oti xai>a>^ âxsivo^ san, xal tjjjlsTc 
âojifev âv T<p x6a[iq) ToiiTcţ) inest. His verbis causa 
continetur (Sxi), cur nostra erga Deum caritas âv toutcoj 
h. e. in interiore cum Deo societate perpetua v. 16 denotata, 
perfecta sît, ut tt^v ica^pr^aiav nune jam afferat, et in fu- 
turo judicio certo efficiat. Vox sx&ivoc denotat Jesum 
Christum, ut in, 3. 7. Quid sibi vuit illud xaOcbc IxsT- 
vo? — xal r^\i.eX^? Haec sententia primăria significatur: 
Bs, qui cum Christo fide consociati et conjuncţi sunt, 
in praesenti vitae conditione eadem cum Deo xatio 
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intereedit, quae Chriâto. Luecke exemplum sanctitatis 
ChriBti hic statui eoque hanc sententiarum seriem supe- 
rioribus locîs III, 3. 6. 7 et U, 3. 6 respondere dicit. 
Sed generaliter apostolus hic loquitur, nec quidquam his 
verbis inest, quo specialius eum de Cbristo sanctitatis 
studio imitando loqui probetur. 'Eotiv, ia^iv pertinet ad 
statum et habitum» oujus respectu cum Cbristo compa- 
ramur, minime ad opera imitationis Cbristi. 

Hio sensus se offert: Quemadmodum Christus est*) 
(non: erat, quod acoipi posset, si verba iv T(j> xo9|j.(p 
ad exsivo? referrentur) non solum in coelo sed etiam pe- 
nes nos omni tempore, nobiscum, qui adhuc in boc mundo 
degimus, intime conjunotus, ita nos sumus in boc 
mundo. Tertium comparationis in primăria 
notione» communionis cum Deo in caritate po* 
sitae« In hac caritate eadem ratio, qua Christus fiKus 
Dei cum parte conjunctus est, nobis, Cbristo conjun- 
ctis, filiis Dei, impertita est. lila utraque epistolae parte 
II, 3. 11 et II, 28 — ni, 19 sanctitas vitae christianae ad 
regulam sanctitatis Cbristi instituendae tractatur; hic de 
interiore illius justitiae causa, de principie sancte vivendi 
agitur, quae est caritas, qua cum Cbristo ita consociati 
sumus, ut eadem caritate, qua Christus, Deum diligamus, 
eademque caritate, qua Christus, a Deo diligamur. Cfr. 
Evang. XV, 10, ubi Ti x/^psiv xi; sv-oXa; et t4 [livsiv ev 
T1Q otYaiTŢj pariter de ratione, qua Christus ad Deum se 
habet, atque de ratione, qua ad Christum discipuli ejus 
se habere debeant, praedicatur. Haec igitur sententia 
ab apostolo significatur: eodem caritatis vinculo, quo 
Christus cum Deo conjunctus sit, nos cum Deo in boc 
mundo consociatos esse, et hanc praesentem nostram con- 
ditionem, quae in Cbristi communione versetur, esse fun- 
damentum, in quo perfecţie nostrae erga Deum caritatis 



*) 'Eot{ praesentem statum Jqsu Cliristi indicat (Bengel). 
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ei r^ Tca^pr^ora, quam in judicio extremo per Christum ha- 
ituri simus, nîtantur* Pari modo loco II, 28 ad to fxs- 
vstv âv a6Ta>, bc. Christo, r^ ita^pr^aia revocatur. 

Jam V. 18 perfectio caritatis nova definitione denota- 
tur, quae e contrario caritatis, tîmore, ducitur. Ut fiducia, 
caritatis perfectae fructus, animo insit, timor, a caritate 
aiienus, excutiatur necesse est. Quetnadmodum per- 
fecta erga Deum caritas, quae in iUo fxivsiv (v. 16) ver- 
satur, TTjv itflt^^>]atav effîcit, itaj^ quum caritas et timor con- 
trarie inter se dissideant, eadem TsXsta d^aur^ timorem 
animo expellit. 

Non est quod cnm Lueckio *) statuamus, verbis ejo) 
PaXXâi T. <p. indicări, tTjv a^(dtr^)/^ de qua hic agatur, non 
esse caritatem erga Deum, sed fratemam caritatem, quum 
nuUo modo dici possît, illam excutere timorem, qui in ea 
locum non habeat. Huic explicationi obstat, quod in hac 
vita fieri non potest, ut tam perfecte fratres diligamus, 
ut nunquam conscientia caritatis fraternae negleetae pu- 
niamur, nuUaque timoris causa nobis inhaereat. Contra 
caritas erga Deum, quippe quae totam interiorem vitam 
penetret, omnino non metum nobis inesse sinit, si quando 
in caritate erga fratres probanda vel in sanctitatis studio 
kbefactati fuerimus. Num imperfecta caritas erga fratres 
eum metum excutiet, qui ex ipsa imperfecta ejus indole 
orta est? Hune metum irae divinae, qua omnis caritatis 
defectus punitur, nonnisi caritas erga Deum in nobis 
perfecta pellet, quippe quae sola teXeia sit, quum filiis 
Dei ex Deo genitis ingenita sit, suaque vi divina effi?- 
ciat, ut, si conscientia nos accuset, animis nostris per- 
suadeamus, Deum majorem esse corde nostro (III, 19). 

Porro notatur, qua de causa (oti) yj xsXsta diairij 
omnino xou cp(5poo expers sit. Timor xoXototv f/ei, poenam 



*) p. 275. 276. 
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seoum fert*), atque in hac conecientia nititur, nos reos 
esse irae divinae. Culpa et poena» quibus metuB nobis 
injicitur, timida poenae jure nobis imminentis conscientia 
non inveniuntur in eo, qui perfectus est in caritate 
erga Deum. Haec enim carităţi Dei erga nos, quae in 
nobis habitat, respondet iraeque Dei, quae metum effîcit, 
contraria est, nec sinit, nos ex ea conditione, in qua Dei 
filii sumus, nec amplius a spiritu servili, metum effîciente, 
agimur, excedere. Ergo in filiis Dei, de quibus solis in 
contextis hic sermo est, ut et caritas et metus habitent, 
fieri non potest. Metu si quis impletur et agitur, non- 
dum ad eam Dei caritatem pervenit, quae minime sinit, 
consclentiam culpae et poenae, quae e peccatis filiis Dei 
adhuo inhaerentibus nata quotidianae quidem poenitentiae 
causa est, sed simul ad gratiam Dei in Christo oblatam 
remissionemque peccatorum per Christum paratam ite- 
rum iterumque accipiendam impellit, ita in nobis domi- 
nări, ut interioris vitae habitus metu opprimatur. Quod 
Joannes h. 1. dicit, omnino consentit cum dicto Pauli ad 
Rom. VUl, 15. Hucusque x^jv xsXsiav d^dizriv^ eam animi 
conditionem, in qua caritas TSTsXsiu>xat, descripsit, quum 
xijv ira^^yjatav et t6 [atj «pipov iyEiv ea effici eamque pro- 
bare exposuerit. Haec perfecta caritas in caritate Dei erga 
nos, quae perfecta est in nobis, quamque perfecte in no- 
bis experţi sumus (v. 16), nititur, et confessionem, Jesum 
esse filium Dei, in quo amorem Dei fide cognovimus, 
quemque a patre ad salutem nostram restituendam mis- 
sum esse certis testimoniis cognovimus (v. 14. 15), efficit. 
Haec omnia, quae antecedunt, brevi comprehendun- 
ţur v. 19, ubi origo caritatis, qua Deus a nobis diligen- 
dus est, ex ea caritate, qua Deus nos prior dilexit, repe- 



*) "Eyft^'i necessariam metas et poenae conjunctionem significat. 
Cfr. Locos e scriptoribus antiquis ad h. 1. allatos in Kypkii Ob- 
seirat. 
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tîtur. Lectîo d-yatrcofiev aixov (se. fteov) testimoniis et 
contextis ita confirmata est, ut Luecke eam non delevis- 
sety nisi opinîone supra refutata, de fraterna caritate 
hic agi, adductus negaret, eam esse genuinam. Etiamsi 
yero non nisi aYaicâfxsv legendiim esset, tamen propter 
verba ori abxo^ se. Oeic irpuÎToc, quibus notio vicissitudi- 
nis mutuaeque caritatis inter nos et Deum intercedentis 
indicatur, aotov vel t^v fteov supplendum esset* Verbum 
âiaTtttifxsv tam indicative, quam' hortandi modo legi pot- 
est (Calvin.). Quod quacunque ratione interpretabimur, 
ad banc sententiam definiendam valet, qna antecedentia 
comprehenduntur: nostram erga Deum caritatem funda- 
mento caritatis, qua Deus prior nos dilexerit, niti. Haec 
sententiarum antecedentium comprehensio, qua singuhr 
riter magnitudo caritatis divinae amplificatur, verbis v. 11 
omnino respondet, quibus eadem ratione haec altera sen- 
tentia primăria bre vi exprimitur: in ea caritate, qua Deus 
nos in Cliristo amaverit, niti ofificium caritatis mutuae 
sive fiutemae. Verbis o6x Sit f^p-sTc, . . . ikl! oxt aixic 
(v. 10) hoc loco verba îrpwTo? r/YaTngoev ^iJaSc re- 
spondent. 

Itaque ut v. 7 — 13 caritas erga fratres, ita v. 14 — 19 
caritas erga Deum pari ratione in fundamento caritatis 
Dei in Christo nobis patefactae constituitur. Tantus est 
Dei amor, qui in Christo nobis apparuit, ut filii Dei per 
Christum redditi (cfr. m, 1) illiusque amoris divini par- 
ticipes nune utramque caritatem, erga Deum et fratres, 
probare possimus ideoque ex fonte amoris divini no- 
bis affiuat expletio totius legis divinae (Matth. .XXTT, 
V. 37 — 40), quae in utraque illa caritate probanda ver- 
satur. 

3. înde a v. 20 tertiae epistolae partis tertia 
particula sequitur, quae ab utraque particula ante- 
cedente (v. 7 — 13 et V. 14 — 19) ita diflfert, ut, postquam 
primum caritas fraterna (v. 7 — 13), deinde nostra erga 
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Deum oaritas (v. 14-*-i9) uno eodemque iundamento amo^ 
ris Dei in Christo erga nos probaţi fundatae Bunt, nune 
interior utriusque caritatie unitas exhibeatur.. 
Utramque caritatem separări non posse, sed ad unitatis 
rationem reducendam esse, hac sententia primăria, quae 
in sequente orationis membro praevalet, confirmatur: ca- 
ritate, qua Deus diligatur, caritatem frater- 
nam gigni, hancque esse illius necessariam notam. 
Utriusque igitur unitas in ratione causae et effeotus 
versatur. 

Hla utriusque caritatis unitas primum y. 20 ita con- 
stîtuitur, ut exponatur: verae erga Deum caritatis si- 
gnum et testimonium esse caritatem fratemam; vere nos 
diligere Deum, eo probandum nobis esse ex eoque co- 
gnoscendum, quod fratres diligamus. Hanc sententiam 
apostolus ita profert, ut, consilium epistolae spectans, 
singularem rationem habeat lectorum, inter quos verita- 
tem vitae christianae simulationi ejus multum jam ces- 
sisse, saepius variis epistolae locis indicavit. Denuo igi- 
tur eorum simulationem perstringens, qui res christianas 
magis in ore habebant, quam factis vere probabant, ^men- 
dacium esse, inquit, si quis dicat, se Deum diligere, et 
fratrem oderit^^ Un am igitur caritatem erga Deum et 
erga fratres esse constituens, eum, qui Deum se diligere 
jactet et fratres oderit, t}<e6o'C7]v vocat, quia Deum dili- 
gere et fratres odio habere res omnino inter se contrariae 
sint atque acerrime sibi repugnent. Hoc singulari ra- 
tione verbis 6 ifotp etc. confirmatur. Verbum 6pq[v h. L 
visum sensualem notare liquet. Verbis sequentibus inest 
condusio, quae ex efifectu ad causam tendit atque in ea 
conclusione nititur, quae e causa ad effectum tendit. 
Nam argumentationi apostoli haec sententia subest: quum 
necesse sit, caritate erga Deum gigni fratemam caritatem, 
illam non nisi in eo vere locum habere, qui hanc probet 
et ostendat 
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Ckritas, qua D.eu8 diligitur, penitus in corde abscon- 
dita est nec sub sensus cădit, quum Deus yisibilis non 
•sit; contra caritas fraterna, quia fratres videmus, ocnlis 
spectatur. Jam si effectus caritatis Dei, qui visibilis est, 
non animadvertitur, certo illa ipsa, quae est causa bujus 
effectus, SC caritatis fratemae, locum non habebit. Vis 
hujus conclusionis in notione rei visibilis et invisibilis 
versatur. Quum in hac vita sensibus extemis teneamur, 
homines iis, quae sub sensus cadant, facilius quam iis, 
quae sensum oculorum effugiunt, ad ullam rem perficien- 
dam incitări, observatione diutuma cognitum habemus. 
Itaque, si per fratrem, qui sub oculi adspectum cădit, 
non impellimur, ut eum diligamus, multo minus Deum 
diligemus, quem ut caritate amplectamur, non iis rebus 
quae sensus movent, sed rebus ooelestibus et non cer- 
nendis, quae animum impellunt, nos incitări necesse est. 
Si iis quae videmus, non movemur, multo minus animus 
ad res invisibiles et divinas tolletur iisque permovebitur. 
Quo fit ut longissime a vero absimus verumque non lo- 
quamur, si Deum nos diligere dicimus et fratres odio 
habemus. Utramque caritatem interiori causae et effectus 
ratione un am esse constat. 

Deinde v.21 alteram alteri jussu divino junctam 
esse docetur. TtjJ IvtoXij) Deî, voluntate divina, intimam 
utriusque unitatem fiindatam esse, apostolus dicit. Hoc 
enim est Dei praeceptum, ut qui Deum diligat, idem fra- 
trem suum diligat. Qui fratrem non diligit, legem Deî 

negligit, nam auiif] âaxlv v) IvtoX^ «Stol», Tva d^airfii- 

fiev dXXr^Xouc. Hujus autem legis divinae violatio esse 
nequit nisi vera erga Deum caritate deficiente. — 'At:' 
aoToo Deum significare, e contextis elucet; nuUo enim 
joco orationis antecedentis Christus memoratur. Quod 
proxime illud âi:' aitoo ad Deum relatum xiv &e6v se- 
quitur, minime offendit, quum mandati divini argumentum 
singulari orationis vi exhibeatur et definiatur. Haec vero 
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certa lex Dei, qua et Deum et fratres diligere jube- 
mur, in vetere testamente promulgata (Deuteron. VI, 5. 
Levit. XIX, 18), a Christo ipso summa legis divinae 
constituta (Evang. Matth. XXII, 37 — 39), amore Dei in 
Chiisto patefacto in animis nostrie inecripta est (ad Ephes. 
V, 1 sq.). 

Jam sequentibuB verbis apostolus ita progreditur, ut 
OBtendat, qua ratîone t4 S/®^^ xauTTjv tîjv âvToXr^v in in- 
teriori vitae habitu perfectum sit, quaque de causa fieri 
non possit, quin in animis nostris e vera ergaDeum ca- 
ritate caritas fraterna nascatur. înde a cap. V, 1 duplex 
illa caritas, cujus unitas in ratione causae et effectus et 
in Dei mandate et voluntate nititur, ex una interiori 
origine in nobis sita ducitur, fide et regeneratione, qua 
utramque unam esse subjicitur, quum statim initio v. 1 
apostolus generaliter dicat: rac 6 7:taTe6a>y, ?tt 'Iy^ooDc 
âoTtv 6 Xpiatoc, ix xoO Osou •yc'jfiv vroiai, et v. 4, 5 ad- 
dat, id quod exDeo genitum sit, mundum vincere, 
huncque ab eo tantum vinci, qui credat, Jesum esse 
filium DeL Hac fidei et regenerationis unitate in nobis 
constituta effioitur, ut et utraque illa caritas in nobis sit 
et altera sine altera in nobis esse nequeat. 

Cap. V, 1 — 5 una utriusque caritatis origo in re- 
generatione ponitur. Caritas erga Deum ex no- 
yitate vitae eDeo generatae oritur; jam ex eadem causa, 
quam in nobis esse fides testatur, caritas erga fra- 
tres, quippe qui ex eodem patre nobiscum geniti sint, 
proveniat necesse est. 

Sententia, quae verbis commatis 1. Trac 6 y*' 

•yivvijtat continetur, in fide, qua credimus, Jesum esse 
Christum, ad regenerationem^ quasi ejus fundamentum 
et principium, referenda versatur, ut fides non existat 
causa regenerationis, sed regeneratio causa fidei. Quae 
ratio inter utramque intercedens ut cognoscatur, singu- 
laris ratio habenda est veritatis fide obtinendae: 9ti 
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'Itjoou? âatlv 6 Xptox^c. Certa fîdeî persuasio» Je- 
sum nobis esse Christum, Messiam, h. e. eum qui gratiam 
et veritatem divinam hominibus aperuerit, a peccatis san- 
guine Buo et morte redemerit, Deo recondliaverit, per- 
petua Bua interceBsione in Dei communione eo8 conser- 
vety auctor et dominus novae vitae ex Deo in iis genitae 
sity persuaaio igitur^ in Jeeu haec omnia vere inesse et a 
Deo nobis data esse, locum in nobis non habebit, nisi 
haec onmia, quae notionem Christi efficiunt, ipsi ab eo 
acceperimus» ex eo solo pendentes in nova vita per eum 
constituta versabimur, vereque in nobis experţi fuerimus» 
eum nobis ipsis factum esse Christum. Quod fieri non 
poterit, nisi ex Deo geniti erimus. Itaque illud Tctateâsiv, 
Jesum esse Christum, e regeneratione consequitur. Th 
iciaxeu&tv xcp ivâ^iaxi 'Ii^aou XpiaroS, eic Xptotâv eam ante- 
cedit vel quasi radix ejus est; certa autem persuasio fidei» 
Jesum esse Christum, piinceps ejus fructus est. Fides 
igitur, quae in hac veritate summa versatur, et t<{) 6[ao- 
Xo^eiv, Jesum esse Christum (IV, 15. 2. II, 22. 23), pro- 
batur, non naturali hominis vi et potestate, sed novitate 
vitae exDeo genitae efficitur. ItaPetrus hac confessione 
fidem suam probat: I.h el 6 Xpiaxoc, 6 utb^xoS deoa t. C«; 
et Christus respondet: oipţ xal atfia oux d^exaXu<{/l oot, 
dXX' 6 uaxi^p |xoo 6 âv xoi? o&pavoTţ. (Matth. XVI, 17). 
Origo xou âx xou 9eoG ^z^evvr^obai e Spiritu Sancto 
ducenda est. Atqui ut Paulus 1 Cor. XII, 3 dicit, ne- 
minem Jesum vocare posse Dominum nisi per Spiiitum 
Sanctum, ita Joannes distincte docet, x6 ittoxsueiv et ofio- 
XoŢeiv, Jesum esse Christum, h. e. Dominum, non effici 
in nobis nisi per Spiritum Sanctum divinitus nobis do- 
natum. (Evang. XVT, 13. XV, 26.) Id indicatur verbis 
IV, 2 âv Toux<|> itvcttoxofisv etc. et v. 6 âv xouxcp ^ivcĂoxojxev 
xb irvsufxa etc. E persuasione et confessione veritatis, Je- 
sum esse Christum, Spiritus Dei et veritatis et efficacia 
ejus oognoscitur. Sententia igitur, quae inest verbis v. 1 
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îcac 6 iriateucov — Xptoxoc, în notione regeneratîonis în 
nobis jam perfectae nîtitur, atque e locîs IV, 2. 6. U, 
20. 27 elucety illam fidei persuasionem et notidam, Jesum 
6866 Cbristum, în nobis esse non posse» nîsi Spîritum 
Sanctum, auctorem regeneratîonîs et toS Ix toG Oeou elvoti, 
quo solo illa persuasio et confessîo effioitur (IV, 1 — 6)» 
aoceperimus. Et fides illa et regeneratio per Spiritum 
Sanctum efficiuntur; ergo utramque unam esse atque ita 
cohaererei ut fides în regeneratione tamquam fundamento 
nitatur, patet 

Primăria igîtur sententia particulae UL, 24 — IV, 6: 
confessionem Jesu Cbristi e fide ortam Spiritus Sancti 
in nobis habitantis et xouî âx xou Oeou elvoti signum esse 
(IV, 2), hoc loco V, 1 sq. ita redit, ut fidei persuasio- 
nem, Jesum esse Cbristum, regeneratîonis per Spiritum 
Sanctum effectae fructum et testimonium esse statuatur, 
atque haec nova sententia inferatur, qua unitas caritatis, 
qua regeniti Deum et fratres diligere debent, e vi et na-* 
tura regeneratîonis ducitur, atque e caritate erga Deum 
caritatem fratemam in regenitis necessario sequi docetur. 

Stricto sententiarum nexu haec cum utraque particula 
IV, 7 — 13 et T, 14 — 19 cohaerere, apertum est. Veritas, 
Jesum esse Christum, quippe quaDei erga nos caritas 
(v. 9. 16) probetur, tum v. 9 — 11, ubi apostolus dicit, 
Deum filium suum unigenitum in mundum misisse, iva 
CiQ9<o(ji8v 8t auTOu, ut sit {Xaa[x6? irspl tuiv a{j.apTt(ov 7)[i<ov, 
externa causa caritatis fratemae, tum v. 14 — 16, ubi Je- 
8U8 filius Dei, 6 ocot^p toS x6o{xou celebratur, externa 
causa nostrae erga Deum caritatis statuitur. Jam verbis 
icâc 6 ic(ots6q)v V, 1 cet. indicatur, qua ratione illa veri- 
tas nostris animis înseratur, atque in nobis xij) Tutoxsuetv 
ez regeneratione oriundo certaque fidei persuasione con- 
Btituta interior utriusque caritatis unitas fiat, quaque ra- 
tione îllud duplex praeceptum fidei nomini filii Dei Jesu 



184 

Christi habendae et caritatis fraternae unum sit notione 
regenerationis. 

Jam supra (II, 29 — III, 19) apostolus hanc notîonem 
novae vitae ex Deo genitae orationi suae, qua ad juste 
vivendum imprimisque ad caritatem fratemam exhortatur, 
subjecit, hancque notam illius, illam hujus conditionem 
posuit. Ad hanc sententiam de caritate, juste et sancte 
vivendi principio, apostolus in hac epistolae parte (inde a 
IV, V. 7), quae illi (II, 29 — III, 19) respondet, regressus est, 
ut usque ad IV, 19 illam sententiam hac nova ampUficaret 
et confirmaret, in qua causam utriusque caritatis nobis ex- 
ternam in Dei caritate Christi legatione manifesta positam 
esse docet. Nune eo progreditur, ut accuratius exponat, 
quomodo et qua de causa* illa una caritas, qua et Deum 
et fratres diligamus, totam legem observemus, sancteque 
vivendi vim in animia insitam habeamus, ex illa condi- 
tione regenerationis, cujus notio superiori particulae 
n, 29 — III, 19 subjecta est, quaque Trioieiovie^ xtj) iv6- 
fxaxt Tou ub5 To5 820 5 (III, 23) vel sk t6 ovojxa aixou 
ideoque fide persuasum habentes, oti 'Ir^aoGi? âatlv 6 Xpt- 
ax6(;j filii Dei sumus, exoriatur necesse sit Qui credit, 
Jesum esse Christum, et Dei caritatem ia Christo nobis 
patefactam (IV, 9. 10. 16), externam nostrae erga Deum 
et fratres causam, penitus in se fide reeepit, is Spiritum 
Sanctum habet (v. 2. 6), per eum in perpetua cum Deo 
communione permanet (v. 12. 13), âx to5 ttsoG genitus 
atque in conditione filiorum Dei est, cujus observatio 
praeceptorum Dei, imprimis caritas fraterna propria est 
(n, 29— m, 19). 

Verbis, quae sequuntur (V, 1) : xal irac 6 dvaiwwv — 
âţ auTou, causa designatur, cur fraterna caritas in notione 
regenerationis nitatur. Fieri enim non potest, quin is, 
qui credit, Jesum esse Christum, atque ex Deo genitus 
sit, ut Dei filius, Deum diligat ut patrem. Jam ratio 
unitatis, quae inter nos et alios, qui iidem ex eodem patre 
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geniti sunt, intercedere debet, in notione unius ejusdem- 
que generationis diyinae posita est, ut eadem caritate, 
qua patrem diligimus, fratrcs ampleotamur, qui nobiscum 
ex eodem patre geniti sunt. Quum unius ejusdemque 
naturae vitaeque divinae regeneratione partioipes simus, 
et Deus, qui summe a nobis diligitur, imagine sua ho- 
minibuB ex ipso genitis innata, conspiciendum se nobis 
ostendat, sequitur, ut alter alterum eadem caritate dili- 
gaty qua Deum patrem dUigit. Notandum est, apostolum 
hic non loqui nisi de ea caritate, quae inter homines ex 
Dec genitos esse et possit et debeat. 

Quum âv To6T(p (v. 2) ad ea, quae antecedunt, re- 
ferri nequeat, quod tautologiam efficeret, haec sententia 
se o£fert: Si revera caritas erga Deum nobis insit idque 
boc probetur, quod praecepta divina observemus, atque 
voluntati patris obedientes simus, ex boc quasi signo 
et testimonio intelligi, nos filios Dei, fratres nostros, di- 
ligere. Haec sententia ea, quae antecedit, fundatur: eum 
qui patrem diligat eos quoque diligere, qui ex eo geniti 
sint. Ex quo sequitur, ut is, qui veram Dei caritatem 
praeceptis Dei observandis probat, simul testetur, se vera 
caritate fratres, Dei filios, diligere, hocque vere ita esse 
ex illa cognoscatur. Supra IV, 20 apostolus, postquam 
eos, qui, fratres non diligentes, Deum se diligere simulent, 
mendacii coarguit, boc statuit: Deum vere non diligi, 
nisi fratres vere diligantur. His verbis v. 2 e contrario 
haec subjecta est sententia : fratres vere non diligi, nisi 
Deus vere diligatur. Caritas quaedam fraterna cogitari 
potest, quae in fundamento caritatis erga Deum non ni- 
titur, ideoque falsa est, fucata, simulata, sui ipsius cari- 
tas. Haec vero locum non habebit nisi in hominibus e 
Deo nondum genitis, qui se ipsi magis quam Deum et 
proximos diligunt. Ita igitur utraque et Dei et fratrum 
caritas una est, ut altera alterius testimonium sit. 

Dei caritas et praeceptorum Dei observaţie, quao 
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V. 2 distinguuntur et eeparantur, nune v. 3 verbis aU-oj 

Yotp TTjpwjxsv ratione causae et effectus artius con- 

nectuntur. Caritas Dei, quae in regeneratione et noyîtate 
vitae e Deo genitae nititur, yis est divina, qua ad man- 
data Dei perfidenda impellimur, ut existat legis ex- 
pletio; efr. II, 5 et Evang. , XIV, 15: â4v aŢaicati 
jis, xi? âvToXd? t4? â[ii? xr^pi^oaxe. — Quod apo- 
stolus addit: mandata Dei non esse gravi a, nec ad 
sanctitatem per se spectatam, quae nobis petenda est, nec 
ad yim et indolem legis diyinae pertinet, sed ad conditio- 
nem novae vitae ex Deo genitae, atque ad naturam filio- 
rum Dei restringendum est; qua fit, ut eae difficultates 
omnes, quae vel in nobis ipsis, in camis infirmitate, vo- 
luntatis perversitate, cordis improbitate, vel in mundo 
ejusque illecebris positae, facilem Uberamque legis divi- 
nae observationem impediunt, fervore caritatis Dei, quo 
facile nos ipsos negare et mundum vincere possumus, 
atque laeta liberaque obedientia, qua non nostrae sed di- 
vinae voluntati libenter obsequimur, tollantur. In hao 
enim versatur difficultas praeceptorum Dei, observaţie- 
n i 8 eorum ratione habita, quod verae erga Deum cari- 
tatis vi non agimur, sed camis nostrae et mtmdi servi 
sumus, quibus fit ut legis divinae observaţie nos non 
oblectet, sed gravis et nnolesta sit Ad banc ilUus diffi- 
cultatis causam respiciens 

Apostolus illam sententiam: ai âvtoXal auxoul Şapeiai 
o6x zloiVy bis verbis v. 4 confirmat : 2xi icav xi Ye^evvifj- 
(jLSvov âx xoQ» deo5 vtxa xiv xoapiov. Causa, qua man- 
data Dei facile servantur, in viribus filiis Dei r^ene-* 
ratione innatis, quibus existunt mundi victores, sita est. 
Propter dissidium xou xoa^oo et xou ftcou contrarie sibi 
repugnant -zh ix xoi> deou sTvai et xh âx xoS x6op.ou eTvai 
(IV, 4 — 6). *0 x6ajj.o?5 omnia peccata et generis hu- 
mani et singulorum hominum complectens, semper Deo, 
regno divino, voluntati diyinae inimice resiatit et prae- 
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oeptorum Dei observationem impedire studet, quae hac 
de causa iis, qui âx toO xoa{xou siaiv, gravis et molesta 
est Sed ut Deus potentior est mundo, ita homines ez 
Deo geniti regeneratione yim et potentiam divinam acce- 
perunt, qua non solum miindo fortiter resistunt, sed etiam 
gloriose eum devincunt. Fieri non potest, ut qui ex Deo 
nati sunt, mundum diligant (II, 15 — 17), sed Deum 
diligentes eum odio habent, impugnant, devincunt. 
Hac filiorum Dei virtute, regeneratione iis insita, im- 
pedimenta et difficultates, quae studio sancte vivendi ob- 
stant, superantur, ut jugum Christi, ezpletio legis divi- 
nae in obsequio Christi, leve sit (cfr. Matth. XI, 30). 
Mundum vincere et mandata Dei facile observare in filiis 
Dei vi divina iis innata unum sunt, mutuaque vi inter 
se continentur. 

Porro ti vixţv xiv xoajxov, regenerationis fructus et 
effectus, et facilis praeceptorum Dei observaţie verbis 
i^ 1C19XIC TjfjLQÎy definiuntur. Divina origo virtutis vitae 
novae notione regenerationis designata est, nune hu- 
mana ejus causa, per Spiritum sanctum effecta, notione 
f i d e i signi£catur. Fides vocatur victoria, quae mundum 
vi cit. Fides est victoria de mundo jam reportată; 
primum est enim signum regenerationis (v. 1), quae 
virtutem, qua mundus vincitur, suggerit. Deinde vis 
et natura fidei esse nequit, nisi ea pugna fortiter a 
nobis pugnata fuerit, qua nosmet ipsos negamus, inundo 
servitium renuntiamue, quidquid Deo adversum est, ab- 
dicamus. Hanc victoriam jam absolutam fides contineat 
necesse est, ut libera voluntate omnique animi vi Deo 
soli nos dedere possimus. Revera igitur, quamquam vita 
christiana continua miliţia est, ut semper ad pugnandum 
paraţi et intenti esse debeamus, tamen fides victoria est, 
qua propter absolutam animi et voluntatis ad Deum 
conversionem in regeneratione positam mundus, h. e. 
quidquid a Deo aversum eique adversum est, jam de- 
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victus est*). Victoria autem de mundo perfecte repor- 
tată, facile fieri poterit, ut mandata divina facile obser- 
yentur; itaque vis hujus victoriae in fi de constitutae 
una est cum rţf d'^diz-q xoG» OeoS, qua ad praecepta Dei 
libere et libenter perficienda incitamur (y. 3). Praeterea 
7] îTiau^ est Y] vixr^oaoa xiv xoa;j.ov, quia fide Christum 
habemuSy yictorem mundi, qui mundum deyicit (Eyang. 
XVI, 33: â^ci) vsvfxTjxa t6v xoojjlov), et fide cum eo con- 
juncţi ejus yictoriae participes sumus, qua mundum yicit. 
Propter hanc rationem, qua in regenitis fides yictoria 
mundi esse nequit nisi Christum amplexa, v. 5 t) icfotic 
7)(i.u>v, ratione Jesu Christi, filii Dei, habita, subtilius 
explicatur, quum, quae sit fidei mundum yincentis certa 
de Jesu, filio Dei, persuasio et yeritas, demonstretur. 
Nemo mundum yincit, nisi cui fide persuasum est, Jesum 
esse fiUum Dei. Quod apostolus paulo ante Praesentis 
forma vixţ (y. 4) significavit, continua pugna in boc mundo 
regenitis vincendum esse, id nune iterum, postquam certo 
sensu yictoriam fidei jam absolutam esse docuit, yerbis 
TIC âoTiv 6 vixoiv xiv x6ofi.ov indicat. Participio Prae- 
sentis o vtxâv continuatio iUius yictoriae, quam fides, 
7j vtxY] fj vixyioaoa t. x., semel jam partam, in se absolutam 
habet, significatur. lila continua yictoria fundata est xcp 
itioT86«iv, oxi iTjaouc âoxlv 6 oUc xoi> &eoo, quod con- 
gruit x«p iciaxsusv, 8xi 'Ir|0oi3c âdxtv 6 Xpioxoî (y. 1). Haec 
fidei de persona Jesu persuasio, eum esse filium 
Dei, yereque eum hominem factum esse (IV, 2. 3. 9. 
10. 15), alteram fidei de munere et opere Jesu persua- 
sionem, Jesum esse Christum, constituit; nam Jesus 
non esset Christus, nisi filius Dei, qui in came humana 
venit, esset. Fides, cui haec yeritas et persuasio inest, 

*) Hanc absolutam et perfectam yictoriam, quae verbia -^ n^oxic i^ 
vixi^oaoa Tov x^9(jlov notatur, apostolus jam II, 13. 14 (vevixi^xaTt 
Tov rovTjpdv, principem mundi), et IV, 4 cet (vevixi^xaTe aOxo^c, 
Bc. eo8, qui « mundo ortî sunt) sigmfioayit 
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mundum vinoit, atque id sanctitatis studium constituit, 
quod in mundo impngnando et devincendo yersatur. 

Quemadmodum Joannes v. 1 a notione fidei Jesu, 
ut Christo, habendae ad notionem generationis divinae 
progreditur, ut, unitatem utriusque statuens, in vi et 
natura generationis divinae unitatem caritatis Dei et 
fratemae (IV, 20. 21) positam esse probet, ita nune a 
notione regenerationis ad notionem fidei Christo habendae 
redit (v. 4. 5), atque utriusque unitatem notione unius 
ejusdemque efifectus, victoriae de mundo reportatae, con- 
firmat, ut fontem, ex quo studium sancte vivendi partim 
in praeceptis Dei perficiendis partim in mundo vi rege- 
nerationis et fidei vincendo positum profluat, ostendat. 
Fides igitur, qua cum Christo, filio Dei, qui caritatem 
Dei nobis manifestavit, consociati sumus, quaque confir- 
matur, nos ex Deo genitos esse, divina sua vi et natura 
prindpium sancte vivendi, fundamentum caritatis, qua 
Deum et fratres diligimus, causa facilis praeceptorum 
Dei observationis et victoriae perpetue nobis de mundo 
reportandae apparet Jam unitas et intima necessitas toS 
nioTeustv et tou d^air^v, quo utroque sententia summa effi- 
dtur, quam per singulas partes argumenti inde a c. III, 
V. 23 usque ad hune locum praevaluisse vidimus, perfecte 
explanata est. 

Notandum est, apostolum in hac tertia argumenti 
parte, quae inde a IV, 7 patet, eam viam, qua supra in 
prima et secunda parte (II, 3—11; II, 29 — HI, 19) pri- 
mum generaliter sanctitatis studium, deinde spedalius 
caritatem fraternam tractavit, ita mutasse, ut a speciali 
caritatis fratemae notione gradatim ad generalem notio- 
nem sanctitatis, e fide et regeneratione ortae et praeceptis 
divinis observandis mundoque vincendo probatae pro- 
gressus fuerit. Summa epistolae sententia, quae est de 
communione cum Deo per Chrisiam constituta, ad in- 
testinam rationem revocatur, quae fide et regeneratione, 
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qiiarum utraque caritate, sancte vivendo, mundum vincendo 
probanda est, per Cbrietum filium Dei fide comprehen- 
8um inter Deum et nos intercedit. — Tres particulas 
hujus tertiae pârtia epistolae, cujus initîum est UT, 19, 
temis primae et secundae partis articulis respondere 
jam expo8uimu8. 

Restat ut memoremus, sententias primarias hujus 
tertiae partis epistolae eadem ratione, qua utriusque par- 
tis antecedentis sententiae, cum allocutione II, v. 12 — 14, 
quam ad nexum argumenti epistolae definiendum xnagni 
momenti esse ostendimus, arte oohaerere. 

Prima enim particula III, 19 — 23 pariter atque 
utraque particula primae et secundae partis huic respon- 
dens ad primum et tertium membrum illius allocutionis 
tergeminae pertinet. Nam intestina illa societas cum Deo, 
respectu interioris ejus vis et naturae hic descripta, in 
remissione peccatorum (dţlcovxai up^tv ai â^iapriat) 
et cognitione patris (lYvcoxaTS 'zhv Tza-zipa) tamquam 
in firmo fundamento nititur; utraque enim certam 
fidei persuasionem, Deum majorem esse corde nostro, et 
laetam illam affectionem cordis in amore Dei paterno 
beati et&dt. Secunda particula UI, 23 — IV, 6 pariter at- 
que utraque argumenti particula respondens secundo et 
quarto allocutionis membro congruit. Nam ut II, 18 — 28, 
ita bis verbis alio respectu 6 di: «px^i?? o X070C9 filius 
Dei unigenitus consideratur, quum causa et origo cogni- 
tionis filii Dei (âYVioxaTS xiv diz ap^r^?) in xttî âx to5 deo5 
elvat et irveufiaxi Toi> dsoui, T7|C dkrfizia^ constituator. 
Tertia particula, cujus initium est IV, 7, quum ter- 
nis articulis primae et secundae partis respondeat, ad 
tertium et sextum allocutionis membrum facile referenda 
esse videtur. Nam ut II, 29 — m, 19 sanctitas et caritas 
fraterna testimonia tou (i.^ âx tou Sia^oXou (irovr^pou) sTvat, 
Tou ix To5 fteoS elvai, absoluţi a xcp i:ov7]p((> dissidii, con* 
stituuntur, ita h. L vita ex Deo nata, xh ix xoa deoa 
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elvai et fidea, in qua caritas et eanctitaB nitunturi notîone 
Toii vuav xiv xoajjiov, xr^? yUrfi xf^^ vixTjoaoYîc xov xoajAOv 
definiuntur, qua notione, quum 6 xogjao; regnum xou ttovtj- 
pou sit, idem quod verbis vevtxr^xais xhv novTipov significari 
et testimonium illud: ia^upot âaie xal 6 Xofoc toul OeoQI 
iv GiAiv jjL^vsi, xal vevixrjxats xiv icovr^pov confirmări facile 
est ad intelligendum. Illi vsvixr^xate hic respondet t; vutj 
f| vix/^oaaa xiv xoajiov, fj itioitc 7)[jlc>v, illud îo/opot âaie 
confirmatur t({> vix^v xov xâa[j.ov. 

Hoc decureu et circuitu sententiarum in ee remean- 
tium abeoluto, apostoli oratio eo redit, unde orsa est, ad 
notionem personae Christi, e qua omnia, quae epistolae 
summam conficiunt, pendent. Sequens epistolae 
particula v. 6 — v, 12, verbis v. 5 intermediis, quibus 
fides, cui certa persuasio inhaereat, Jesum esse filium 
Dei, Christum (v. 1), quaeque hominum regenitorum 
propria sit, causa et origo sanctitatis et caritatis et vi- 
etoriae mundi, sine qua illa esse nequit, nobis insita, de- 
scribitur, iis, quae antecedunt, praecipue verbis v. 1 — 5, 
artissime conjungenda est: nam quae sequuntur v. 6: 
ouxoc ioxtv . • ., summam veritatem, e qua x& luioxsuetv, 
illa intestina causa communionis cum Deo et sanctitatis 
et caritatis intus in nobis efficax, pendet, ejusque et 
originem, quae extra nos in Christo a Deo constituta est, 
et vim et e£fectum accuratius definiunt. Hac de causa 
ea, quae usque ad v. 12 sequuntur, non intelligentur, 
nisi cum iis sententiis, quae antecedunt, artissime con- 
juncta fuerint. 

Nihilominus tamen haec argumenti particula etiam 
per se singularem vim habet, quum triplici sententiarum 
cursul non eadem ratione, qua singula argumenti mem- 
bra hucusque considerata, inseri nequeat, sed hune cur- 
sum totius epistolae sententiarum quasi in orbem circum- 
actum eadem notione et sententia absolvit et concludit, 
ex qua in prooemio I, v. 1 — 3 orsus est, Apostolus nune 
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acquiescit in summa illa veritate, qnae, et doctrinae ejus 
universae et hujus epistolae media, yaria ratione singulis 
argumenti ejus partibus implexa et fiubjecta, initium et 
exitum epistolae eodem vinculo artissimo connectit. Sed 
facile intelligitur, quo haec duo membra V, 6 — 12 et 
I, 1 — 3, quae ita sibi respondent et congruunt, inter se 
differant. Ibi I, 1 — 3 apostolus Jesum filium Dei, aeter- 
num ejus verbum, vere hominem factum esse testatur; hic 
V. 6 — 12 ostendit, quomodo Dei filius vere homo factus 
Christus sit; ibi personae ejus indolem, hic operis 
ejus messiani vim et naturam designat. Singulae 
sententiae totius argumenti epistolae, summae de filio Dei 
verităţi I, v. 1 — 3 annexae, hic in una sententia et notione 
To5 itiaTSuetv, ?Tt ^Ir^ooo^ âotlv 6 Xpioxo?, 6 olh^ too &60u 
(v. 1. 5) conveniunt, ut demonstretur, hac fide illam cum 
patre et cum filio communionem, e cujus notione primăria 
epistolae sententia pendet, perfecte absolvi. Quod ita 
essci singulis sententiis hujus partis explicandis intelli- 
getur. 

Pronomine outoc (v. 6) non attributio 6 uîic to3 ftso5, ut 
Knappius opinatur, sed 'It^ooDî, Subjectum enunciati ante- 
cedentis, denotatur. Jesum esse filium Dei, Joannes 
supra n, 18 cet. IV, 1 cet. haereticorum errores-etfalsam 
doctrinam impugnans confirmavit et IV, 9. 10. 14. 15 de- 
nuo pronuntiavit. Postquam hanc de persona Jesu ve- 
ritatem, quatenus f i d e teneatur, denuo v. 5 elocutus est, 
nune V. 6 ad eam adjungit hanc alteram sententiam, quam 
V. 1 jam attigit, quaque, munus et opus Jesu messianum 
designans, Jesum, filium Dei, Christum esse testatur. 
Minime posteriori oratione demonstratur, Jesum esse 
filium Dei*), sed eundem, utpote filium Dei, esse 
Christum. 

Verbis 6 âX&tbv 8t' oSatoc xal «ffiaToc notîo 



•) Neander, der erste Brief Johannîs praktisch erUntert p. 232. 
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Chrlgti definitur*); quam a notione filii Dei Ine did- 
oerni pracoipue duoet ex appositi<me 'Ir|3ooc 6 Xpi9t6f, 
quae pars est illius jattributionis o iXdtov — (x?;xatoc et, 
quum lecdo articuli 6 genuina ait, notionis Christi vim. 
amplificat. 'Ir^oouc — 6 oti? Toi> OsoG (v. 5) et 'Ir^oolî^ 6 
XpioTfSc distinguuntur ; quid significet 'Ir^aouc 6 Xptat^;, 
verbis 6 âXOwv 6i' oSato? /al «ffiatoc explicatur. Verbo 
IpT^eaOat adyentus Christi a Deo ordinatus et consti- 
tutusy quo ad opus suum mesaianum, promissionibus di- 
yinis p-aedictum, accedit, denotatur; participio âX&c&v 
indioatUT, Christum, in cujus per son a fiUus Dei vere 
natura humana indutus advenit (iXr^Xu&ci)? âv ootpx( 
IV, 2), ut opus'messianum perficeret, revera in ge- 
nere humano apparuisse. Hoc Ip/soOat Jesu prae- 
teritum significari, e definitione ejus, quae verbis 
ii uSaxoc xal affxatoc additur, apparet. Hac utraque 
aquae et sanguinis notione ea ratio, qua -zh Ip/sodoti Jesu, 
filii Dei, ad opus messianum exequendum, et hoc opus 
ipaum revera factum sit, designatur. Quum xh ip* 
XsoUoei hoc sensu definitum in universum Christi operis 
messiani indolem et perfeotionem significet, sane jam 
hanc ob causam nihil est,' quod ad locum Evg. XIX, 34, 
ubi in contextu orationis prorsus diverso brevi memora** 
tur, e latere Jesu lancea transfosso aquam et sanguinem 
mortem ejus testantes profiuxisse, his verbis 8i' G8atoc 
xal a?;jLato? alludi statuamus. 

Ai\i,a ex usu loquendi, qui per novum testamentum 
patet, Jesu Christi passionem et sanguinis effusionemţ 
cruentamque ejus in cruce mortem i^gnificat. Insuper 
provocamus ad locum superiorem I, 7: xal xb aTfia 
'lr/9oG Xpioto'j . . ., quo vis mortis Jesu peccata nostra 

*) Param aecurate Luecko p. 283 didt: ,,oder den Begrif^ 
Sohn Gottos'^, nam h. 1. notionom Christi et notionem filii 
D o i minime unam eandcmque csse, scd distincte intcrnosci e contextis 
apparet. 

13 
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expiantis notatur. Itaque omnino non est, guod de 
coena Domini hic cogitemns, quae nuUo N. T. loco, 
nunquam apud Joannem voce aijxa significatur. Hu- 
ju8 apostolum rationem habere haud pauci interpretes 
eam ob causam putarunt, quod vocem hi SSaxo? de sa- 
cramento baptismatis ecclesiastici intelligendam 
esse doenerunt. 

Sed zh S 8 O) p quid sibi velit, definiendum eet notione 
«rfiaToc recte ad mortem Cbristi (1, 7) relata; ut ar^iex crueB- 
tamCbristi paseionem et mortem, quae in persona ejus 
aceidit, designat, ita uâcop ei artissime conjunctum ad 
ejusmodi rem pertinere opus est, quae ad Jesu personam 
pertinet. Ita. Socup baptisma quidem denotat, nec vero 
id baptisma, quod Christus instituit, sed cujus ipse per 
baptistam partieeps fuit. Huîc explicationi si quis obji* 
ciat, verius et aptius turn de Joanne baptista illud Ip/s- 
oOai §i' ar;xaTO<; dicendum fuisse, sane id non alius mo- 
menti esse videtur, ac si quis objiceret, Ip/îoftat hi arji-aTo? 
non posse dici de Cbristi sanguine et morte, sed potius 
de iis, qui cruentam mortem ei paraverint. 

Ex historia evangelica abunde cognoscitur, quanti 
momenti baptisma per Joannem factum ad Christum mu- 
ner6 messiano initiandum atque ad opus ejus instituen- 
dum fuerit. Quocirca, si quidem t6 Ip/eoOot» in univer- 
sum rationem indicat, qua Christus opus messianum ex- 
ecuturus apparuit in eoque perficiendo se manifestavit, 
et t6 afjAa finem et exitum illius sp/softai si- 
gnificăre dubium non est, profecto non negabimus, veri- 
simile non videri, t6 SS<op, xtp a^xait praepositum, ad 
initium illius zp-/^&adai pertinere. 

Si baptismatis ecclesiastici hic mentio fieret, nonne 
8t' 35aToc secundo loco post ot a^jia-o? positum esset? 
Christus enim baptisma post mortem et resurrectionem 
suam instituit, ejusque vis et indoles cogitari nequit nisî 
in Cbristi sanguine et morte posita. Hoc baptisma, quod^ 
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priusquam Spiritus SanotuB efiusus erat, effioaz esse nou 
poteraty turn demum necessarium erat, quum opus redem- 
tionis Jesu morte perfectum erat, ut homines baptismatia 
sacramento ab ipso instituto per Spiritum Sanctum ab 
ipeo emissum salutis sanguine Jesu partae fide participea 
fierent Itaque, praesertim quum apostolus in Evangelio 
historiae Christi per Joannem bapdzati singulacem 
yim impertiaty jure nobis statuere posse videmur, h. 1. 
-eh sp/so&ai 8i' Soaroc significare illud baptisma» quo Je- 
sus per baptistam Christus confirmatus operique mes« 
siano initiatus sit; hujusque initium x(ţ> Goatt, finem et 
perfectionem T(ţ> arjiati constitui. 

Sed quaeritur, qui fiat ut Soa>p et at^a sic intel- 
lecta, notionem Chrirti definiapt? Imprimis hoo 
meminerimus, hujua fidei veritatisy Jesum esse Chri- 
stum, fundamentum jactum esse in doctrina, Jesum esse 
filium Dei, in eoque naturam divinam et humanam 
consociatas esse. 

Quod baptiiunate Jesus mun^ri messiano per Joan- 
nem, ultimum et summum prophetam, initiatus est, id 
nondum satis' est ad probandum, Jesum esse Christum* 
Potius hoc tantum fieri poterat, ut illud baptisma hujus- 
modi initiatio esset, quod testimonium et documentum 
erat, Jesu personam eam esse, quae sola immensum opus 
messianum suscipere et immensam Spiritus divini copiam 
ad hoc munuB perfungendum necessariam aecipere valeat, 
ut sit Christus. Haec erat vis baptismi Joannei, ut ho- 
mines, quos peccatorum poenitebat, tum peccatis pur- 
gari significaret, tum regno messiano initiaret. Jam in 
Jesum, quum a Joanne baptizaretur, haec posterior qui- 
dem significatio baptismi cadebat, quum non solum, ut 
Dei filius, conditor et auctor regni messiani, verum etiam, 
quod yere homo erat, ipse princeps membrum societatis 
hominum illi regno adjungendorum esset, quam ob rem 
Jesus hoc baptismo a Joanne propheta, cui fi Deo id man- 

13* 
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datum fuit (Evangel. I^Sl), non soliim ut filiusDei mu- 
nerî messiano, verum etiam ut homo regno ab ipso con- 
stituendo initiabatur, ^ut omnifi justiţia expleretur^. Sed 
altera BÎgnificatio baptismi, quae ad peocatum pertinet, in 
Christo absolute sancto locum non habebat. Nihilominus 
tamen haec quoque sîgnificatio alic sensu accipienda in 
eum cadebat. Regni enîm messîani conditîo pendebat ex 
avaţtapT7]0ta conditoris ejus. In Jesu persona filium Dei 
vere cum humana natura se conjunxisse in eaque vere 
apparuisse, eumque absolute peccati expert^n et purum 
esse, in hac utraque yeritate historia băpdsmi Christi 
versatur; illa testimonio cocleşti: „Hic est filius meus 
dilectus^, haec aqua baptimatis confirmata est. Aqua 
hominibus peccatoribus, qui a Joanne baptizati sunt, si- 
gnum puritatis consequendae vel purgationis fuit; in Jesu 
autem absolute sancto aqua baptismatis Joannei, quippe 
quae puritatem efficiens et restituens ipsa pura sit, abso- 
lutam puritatem, in qua perfecta ejus sanctitas versatur, 
significat. Itaque tco spysodat 6i GSaro; necessaria con- 
ditio muneris messiani Jesu, absoluta sanctitas denotatur. 
Jesus erat Christus, quia sensu absolute 6 ^ixaioc erat, 
II, 1. 6. m, 3. 7. Jesus advenit per aquam, i. e. in ab* 
soluta sanctitate et puritate, cujus testimonium baptismi 
aqua erat, qua ut filius Deus et absolute sanctus declara- 
tus est dignus, qui immensa Spiritus Sancti copia imbue- 
retur, ut sensu absolute esset o Xpiaroc. 

Th al^ia secundum testimonium est, eum esse Chri- 
stum, et opus ejus messianum absolvit; nam in sanguine 
Christi et purgatio et expiatio nostra posita est. San- 
giiiş Jesu Christi, filii Dei, omnibus peccatis nos pur- 
gat (I, 7); is sanguine suo îXaofAOc eaTi irspl xăv a|xap- 
Ti&v Yjfjiwv (n, 1, IV, 10), sanguinem suum profundens 
ŢYjv ^t>)(7)v auToD uirsp fjjx&v g&r^^te, ut sit 6 ocdtJjp too xo- 
9fi.ou. Haec vis sanguinis Jesu, qua eum Christum esse 
probatur, in hac utraque veritate, eum filium Dei et.ab- 
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fiolute sanctum et justum essc, nititur; et locorum modo 
ftllatorum contextus hoc confirmat*). Itaque ti epxeo&at 
Si' pcrp.a7o; sîgnificat, Jesum eo, quod morte sua noş ex- 
piaverit et plenara cum Deo reconcilîatîonem perfecerit, 
Christum se ostendiesc. 

In contîmiatîone orationîs; oux âv tio uSart [xovov, ilX 
sv . . . primum animadvertitur, praepositiones 6ta et iv 
inter se permutări, quo aliquod discrimen sententiarum 
efficitur. Aia significat id, quo fieri potuit, ut Jesus esset 
Christus. Eo quod in baptismo absolute purus Deique 
fiUus declaratus, immensa Spiritus sancti copia unctus 
est (Matth. III, 16. Evang. Joan. I, 34), eo, inquam, 
Christus comprobatus atque opere messiano initiatus 
est. Fieri non poterat, ut boc munere messiano, qua so^ 
lus dignus declaratus est, perfungeretur, nisi sanguinis 
sui effusione omnium vcteris testamenti sacrificiorum pro- 
typorum et vatioiniorum de futuro populi Dei expiatore 
et redemtore (imprimis Jesai. LIII) finem et perfectio- 
nem in se statuisset atque agnum Dei mundi peccata 
toUentem, a baptista praesignatum, se praestitisset. Ita 
per aquam et per sanguinem Jesus et Christum se de- 
claravit et munere messiano perfunctus est. Contra prae- 
positio âv, quae in posteriore aquae et sanguinis comme« 
moratione est, id quod inde sequitur et effectum est si- 
nificat; GScup enim et al\i.0L simul quasi clementa quaedam 
cogitanda sunt, quibus haec yeritas, Jesum esse Christum 
inhaereat, in quibus messiana Jesu indoles et auctoritas 
operisque ejus messiani perfectio versetur et posita sit. 

Deinde quaeritur de particulis ou jjlovov — dXXa, 
quibus utraque aquae et sanguinis notio repetita est. 
Manifestum quidem est, perfectam utriusque unitatem 
iis denotari. Sed simul patet, o6 |ji<vov ad aliquam utrius- 



•) Cfr. 1 Petr. I, 18. n, 22 — 24 cum loco Jesai. LIH. 9; utrim- 
que sangois Cbristi et sanctitas ejus oonnectuntur. 
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que disjunctionem perdnere, quam nisi menti apostoli 
obversatam foisse statueremus, o& ţxovov onmino otiosum 
esset *). 

Luecke, qui de baptîsmo per Christum instituto co« 
gitaty oppositionis rationem Yoculis 06 [jlovov significatam 
sic explicat: illud GScup minime plenam purgationem, sed 
tantum initium ejus significare; absolutam et perfectam 
pui^tionem in sanguine positam esse; praeterea Jo- 
annis baptistae, quippe qui aqua sola baptizaverit in ea« 
que sola renerit, rationem haberi. 

Sed huic explicationi primum boc obstaty quod 
is baptismus, cujus notio hic statuitur, minime in- 
itium solum purgationis .'est, sed potius plenam pur- 
gationem affert ei qui baptizatur, cui ea purgatio, quam 
Christus sanguinis sui effusione efPecit, plene perfecteque 
impertitur. Deinde mirum videtur, quod Luecke Joannis 
baptistae ejusque baptismi rationem habet et verbis o6x h 
SSatt }j.6vov ad eum respici statuit, quippe qui nonnisi 
per aquam venerit ideoque Christus non fuerit. Haec ex- 
plicatio cum praesumtione Lueckii pugnat, qua 58cup non 
ad Joannis baptismum referendum esse constituit. Illud 
âv T(p SSaii ad eandem notionem, quam hC SSaxo? ex- 
primit, pertinere, de una eademque aqua et baptismatis vi 
utrimque sermonem esse dubium non est. Itaque etîam 
Lueckio îllud âv t<î) 58aTi baptisma per Christum institu- 
tum significare debet^ ex ipsius igitur praesumtione 06 
fiovov ad baptisma Joanneum referri et comparatio-Christi 
cum praecursore ejus cogitari nequit 

Alii 06 [lovov îta explicant, ut do ce tas oblique im- 
pugnari dicant; 38«ip, aipia et quod sequitur irve5}ia esse 
partes naturae humanae, Jesumque hac triplici yitae 

*) Ex hac oppositionis notione, qaam 06 jjkJvov indicat, clarissime 
elncet, quam inepta Irajus Iod contextui illa opinio sit, baptisma ec- 
clesiasticom et sacramentom coenae dominicae denotari. NoUam pror- 
sns sensmn t6 oO (a($vov tom exhibet. 
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animalis substantia probasse, se non phantasma» eed 
verum hominem fulsae. Alii, qui nveofia de teatimonio 
SpirituB aancti intelligunt^ in eandem sententiam verba 
âXOdiv Si* GSato; xoel otr^jiato? ita interpretantur, ut idem 
aignificari opinantes» quodVerbia IV, 2 âv oapxX iXv^Xu&iSiCf 
yerbum sp/sodat naaci vertant, et GScop xal atfxa ad no- 
tionem oapx^ţ revocent. Sed quam temere verba sic ex- 
plicentur» per ae patet Id vero imprimis huic explicationi 
repugnat, quod Joanni minime conailium est demonstrandii 
Jeaum eaae verum hominem, quod jam IV, 1 contra 
haereticos docuit et defendit, aed potius hoc aibi propo- 
nit, ut confirmet, Jeaum, filium Dei, qui vere homo factus 
ait, vere Chriatum eaae. Ea explicatio verborum, quae 
ad hoc certum apoatoli conailium non pertinet, falaa eat 

Primăria a^tenda, de qua agitur, haec eat : 'Ir|90uc eat 
6 Xpi9Tfiv9 et xi» ou ji.ovov oppoaitum eat alicui doctrinae, 
qua unitaa aquae et aanguinis, in quibua Jeaua venit 
Chriatumque ae oatendit, ita diaaolvitur, ut t6 SSoop ao- 
lum ei adacribatur, eoque meaaiana via ac natura et per* 
aonae et operia Jeau toUatur, et veritaa, Jeaum esae Chri« 
atum, funditua evertatur. Non Judaeoa vel paganoa apo- 
atolua oblique impugnat, aed eoa, qui in coetu christiano 
apeciem veritatia christianae prae ae ferebant, re vera 
autem ita de Jeau peraona et opere docebant, ut ea 
utriusque indolea, qua Jeaua eat 6 XpisToc, negaretur. 

Jam vero hi, qualea fuerint, quaeritur. Eoa docetaa 
aenau vulgari fuiaae, qui Jeaum apecie et aimulate, non 
reapae oamem humanam induiaae docebant, eam ob cau- 
sam veriaimile non eat, quod iati ex aua praeaumtione 
veritatem baptiami Jeau, quam ii, de quibua hic aermo 
est, tenebant, agnoacere non poterant. 

Non eat, quod negemua, Joannem ad eoadem homi- 
nea, qui II, 18 aq. IV, 1 aq. impugnati sunt, reapicere. 
Sed etiamai hoc statuerimua, priori loco Ebîonitas, qui 
divinitatem Jeau, altero loco Docetaa, qui veritatem hu- 
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manae ejus nâturae negabant, împugnâri, taimen non est 
dubium, nostro loco yeritatem indolia messianae 
Jesu confirmări, eamque ob causam xh 06 ţxovov, qnod 
subinde seguitur, ad tillam cogitandi vel docendi ratîo- 
nein referendum esse, * qua illa veritas negetur. Eoque 
magie voculis ob piovov bujusmodi sententiam polemicam 
desîgnari statuemus, quod illo utroque loco Joannes eam 
de persona Jesu doctrinam acerrime impugnat, qua ye* 
ritas, eum esse Christum, omnino destruitur. 

Ii, qui II, 18 sq. impugnantur, eandem yeritatem, 
quae h. 1. verbîs 6 âXOwv — 6 XpioTo? confirmatur: Je- 
sum esse Cbristum (y. 22), ita negabant, ut Jesum 
filiumDei esse negarent. IV, 1 sq. indicatur, quo sensu 
filium Dei negayerint pseudopropbetae, quîppe qui do- 
cuerint, Jesum in came humana non yenisse, i. e. yere 
natum non esse hominem. Eandem falsam doctrinam, 
quae in hac epistola scribenda apostoli animo continuo 
obyereabatur, et cui yeritatem y. 1 et 5 (cfr. II, 22. 23) 
opposuit, etiam h. 1. yerbis ou [aovov significari yerisi- 
niule est*). 

Jam quum utroque loco II, 18 sq. et IV, 1 sq. hae- 
reseoB Cerinthianae ratio haberi nobis yideatur, his quo- 
que yerbis eam denotari statuamus. Sed illud in dubium 
yocatur, quum sint, qui non eandem haeresin, sed duo 
ejus genera supra impugtiari censeant. Nihilominus ta- 
men, etiamsi utroque loco duplicem haeresin, altero Ebio- 
nitarum, altero Docetarum indicări certum esset, haec apo- 
stoli yerba (V, 6 sq.) ad doctrinam Cerinthianam pertinere 
sententiarum yi ac ratione yerisimile fit 

Verba o6x âv t(^ S 8 a 1 1 jjlovov opponuntur ' hujusmodî 
doctrinae, qua ea yis messiana, quae baptismati Jesu at- 
tribuitur, sanguini et morţi ejus non adscribitur. Cerin- 



*) Qnamobrem Lueckio non adstipnlamnr, qni hajnsmodi indo- 
lem polemicam a verbis alienam esse atque in nniversum tantom 
fidem Christo habendam impietaţi opponi dicit (p. 284). 



201 

dius"^)) quippe qui a Dooetis abhorrens cum EbkmitiB 
. hominem quendam Jesum, et ab Ebionitis abhorrens cum 
Dooetis aeonem quendam superiorem, ooelestem Christum 
Bubito e coelo ad illum in baptismate descendentem sta- 
tueret, non solum yeritatem personae Jesu Cbristi in vera 
naturae humanae et divinae unitate positam, sed etiam 
yeritatem operis ejus messiani omnino destruebat. Im- 
primis autem t4 ep/eaOai sv a?îxaTi, mortem Cbristi, ne- 
gabaty quum Cbristum» ne mortem in cruce cum Jesu 
homine pateretur, hune reliquisse atque ad patrem igno» 
tum rediisse dooeret**). Huic doctrinae, quae in sepa- 
ratione Christi et Jesu nititur, sana evangelii doctrina 
opponitur, Jesum hominem eundem filium Dei Christum- 
que esse et per aquam sanguinemque re vera Christum 
declaratum fuisse. Idem Jesus, qui in aqua veniens coc- 
leşti voce plenaque spiritus effusione et filius Dei et 
Christus declaratuB est, sanguinis sui effusione et morte 
Christum se probavit opusque messianum absolvit***), 

Ad no tas illas, aquam et sanguinem, quibus Jesus 
non filius Dei, ut Luecke opinatur, sed Christus iis qui 
credunty Jesum esse filium Dei, designatur, t^ irveSfia 
accedit (xat), quod IgtI xh fiapTupouv. Dubium non est» 
ti TTVsujia Tou &so'j Spiritum Sanctum denotare, quippe 
qui afferat testimonium divinum, cujus notio proximo 
sententîarum nexu postulatur, Th [Aapxopstv autem Spiri- 
tus divini referendum non est ad verba sequentia oTt x^ 
«vsufia âoTiv Yj dXr^ ftsia, quum, si ÎTt pro particula Ob- 
jectî accipitur, sententia omnino obscura et contortai vel 



*) testibns Irenaeo et Hippolyto (cfr. Bnnsen Hippoljt. 
I. p.G3.) 

**) dliroTtxTjvai iov Xpiaxov dir6 tou 'iTjaou xal tov 'iTjaoOv ireTrov- 
%i^ai xal ^ŢT^Y^p^ai, t6v hk Xptorâv âizd^ $iap.epkevT)x^va( nveufia- 

TlXfJv. 

***) Bengel: Kon modo sascepit ad baptismnm accedens muinu 
împlendae omiits justitiae Matth. IU, 15) sed etiam efEnso sangoine 
coDsnmmayit. 
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potiud nuUa existat, sed testimonium Spiritus ad to ep- 
yeaOat iv Ttj> GSait xai xt\i 7:vsu»j.aTi pertinet atque aqua et 
sanguine re vera indolem Jesu messianam comprobari 
confirmat. 

Jam si quaeritur, quo sensu quaque ratione Spiritus 
testificetur, Jesum filium Dei per aquam et sanguinem 
advenientem revera Christum esse» nexus sententiarum 
singularis ratio habenda est. T^ [lap-upsiv Joannes Spi- 
ritui non adscribit nisi ad utramque notam, et aquam et 
sanguinem, respiciens. Jam si aqua baptismum significat, 
quo Jesus operi messiano initiatus est, xb irveSjxa zh (xap- 
xupoiiv minime quidem erit vox illa de coelo audita (Mattli. 
ni, 17), sed TO 7rve5fia xaTotpatvov xal jasvov eir' auxdv, 
quo primus Joannes baptista certior redditus est, Jesum, 
quem nondum noverat, revera filium Dei esse et Chri- 
stum, ut ipse id testificari posset*). Illud 7:vsu}i.a eo, 
quod in Christum xaTa^atvsi, in eo {xsvsi, eumque implet 
av3u jjL£T(>oo, per se est [xapiopouv, xov âX&ovxa 6i' 58atoc 
re vera esse xov Xpioxov atque ad opus messianum per- 
ficiendum idoneum. Plenitudine spiritus sancti Jesus im- 
bui non potuisset, nisi baptismo absolute purus et san- 
ctus declaratus fuisset; baptismo Jesus operi messiano 
initiatus est, quia l/piaev aux6v 6 Oe^; Tcvsu^aaxi â^icp xal 
SuvajjLet (Act. X, 38), ut esset 6 Xpiaxo?**). Idem Spi- 
ritus Sanctus, quo edoctus de Jesu vi et indole mes- 
siana Joannes statim post baptismum eum agnum Dei 
mundi peccata toUentem vocat, atque ad yaticinium illud 
Jesai. Lni, 7. 11 respiciens mortem ejus expiantem pro- 
spicit : post Christi mortem et decessum in discipulos ejus 
effusus illam promissionem Domini : âxetvoc (xapxupi^asi 



*) Eyang. Joan. I, 32 — 34. 

"**) Cerinthus, qui Spiritus Sancti ad Jesum descendentis eum- 
que Christum dedarantis nicntionem facit nuUam et coclestem Christum 
demum in baptismo ad Jesum hominem demissţim fuisse dooet, illud 
Spiritus sancti de Christo testimonium omnino negat. 
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irepl i(jiQi>, 68if)ifi^ost ufjiâc tU iraoav tyjv dtXrjOstav *)| in un 
perficit (cfr. supra II, 27: SiSaoxst 6}Aâc irspl iravrcov). 
Ejusâem testimonii Spiritus omnes Jesu discipuli parti- 
cipes fiunty ut indubiam fidei persuasionem habeant, Je- 
fium filium Dei esse Ohristum et salvatorem. T& ;iapTu« 
psTv Spiritus Sancti in universum in hoc versatur» (juod 
vel admirabili eifectu rei christianae in historia generis 
humani conspiouo, vel ea ratione, qua in animis singulo- 
rum hominum regnum Dei et salutis aetemae copia» ve- 
raque rerum ooelestium oognitio fide Jesu Christo ha- 
bita constituuntur, summa illa veritas confirmatur, 
Jesum, utpote qui âv 36 «xt et iv aTjjLati yenerit, esse Chri« 
stum, atque quum fuerit filius Dei absolute justus et 
sanctuS) peccata nostra in se suscipientem morte sua Deo 
nos reconciliasse et in salutem restituisse. 

niud vero testimonium Spiritus indubiam auctorita* 
tem habet, oTt (quia) xi irvsQjjia âativ tj ftXr^O£ia. Spi- 
ritus Dei eam ob causam, quod veritas est, atque t^ 
îTveujxa trjC dXYjftetac**) sensu absoluto vocatur, ek îraaav 
Ti)v olXri&siav introducere potest***), nec ulla dubitatione 
fidem Christo babitam labefactari sinit. 

Jam t6 uScttp xal xh afţia ipsa, in quibus indoles Jesu 
messiana et opus ejus messianum versantur, testimonio 
Spiritus Sancti, quod ea contestatur, vim testimonii 
divini accipiunt. Testandi vim per se habet Spiritus, 
eandem vim aqua et sanguis accedente Spiritu nand- 
scuntur et exserunt (Bengel). Testimonio Spiritus fit, ut 
Ti 5Sa>p et xi aîjxa, in quibus adveniens Jesus revera est 
Christus, testimonia constituantur, quibus confirmatur, 
Jesum esse Christum. Itaque v, 7 et 8 t6 irvsuiAa in or- 
dine trium testium, qui nune existunt, primo loco poni- 



♦) Evang. Joan. XV, 26. XVI, 13. 
♦♦) Ibid. XV, 26. 
♦*►) Ibid. XVI, 13. 
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tur y. 7 et 8; et primas tenet partes, quoniam effîcît, ut 
non solum Jesum, qui in aqua et sanguine ad nos yenit, 
Christum nobis et salyatorem esse, persuasum habeamus, 
eed etiam aqua et sanguis, quippe quorum fructum et 
effectum in nobis habeamus, nobis testentur, Jesum aucto* 
rem Balutis nostrae yere esse Christum. 

Hi tres testes^ xi TuvsOjjLa xal -zh uSwp xat to aFjia — 
eli T& £v s?oiv, uno yinculo continentur, inter se con- 
sentiunt, quum ad hoc unum idemque contestandum ya- 
leant: Jesum esse Christum. Priori argumente (y. 6: îti 
70 ::vsO;xa . . .) hoc alterum ex illo profectum oTt xp sic • • • 
y . 7 supponitur; nam aqua et sanguis testimonio Spiri- 
tus, qui est yeritas, testandi yim accipiunt. Jam, quum 
tres testes ad quamcunque rem humanam satis contestau- 
dam yaleanty hoc, quod dicunt, argumento ad hominem *) 
sententia apostoli confirmatur**). 

Porro y. 9 apostolus a minori ad majus argumenta- 
tur; Y) fiapTupia toO Bsoj, quae in testimonio Spiritus, in 
aqua et sanguine yersatur, per se majorem yim habet, 
quam hominum testimonium. Itaque si quae res humana 
trium testimoniorum auctoritate nobis constat***), multo 
minus, quae diyinitus triplici illo testimonio confirmata 
sunt, dubia erunt. Dei testimonium, hominum dictis op- 
positum, absoluta yeritas est nec dubitationem admittit^ 
Quod cur per se singularem yim et auctoritatem habeat, 
prius OTt designat, quum yerbis Trspl toG oioG auio5 res 
»ignificetur, cujus testisDeus est. In hoc yis et majestas 
testimonii diyini yersatur (auiT) eaxlv t; ţx. t. &.), quodf) 



♦) V. Lueckium p. 298. 299. 

*♦) Verba v. 7 et 8 : âv tuÎ ov)pavij> âv tq 7^ orationi Joan- 

neae supposita sunt. V. Lueckiam p. 294 seq. 

**♦) Haec vis verbi Xcrjipdfveiv locis Evang. Joan. III, 11. 32. 33 
probator. 

t) Codicum auctoritate et Joannea dicendi ratione («Stt) — ^xi) 
pro 9) V jabemor legere ^ 1 1 , qaod causam non significat, sed ad autr) 
relatam explicationem afifert. 
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de filio Dei datum est, quoniam, si constat ejus aucto- 
ritate, Jesum esse Christum, dubium non est, eundem 
esse fiii um Del. Ex eo, quod Jesus non essefc Christus, 
nisi filius Dei esset, seqnitur, ut, si teste Dec constat, 
eum esse Christum, vere sit ejus filius; de hoc igitur 
illud testimonium Deus dedit. Ita sententiae Joannis ad 
notionem filii Dei, in qua fidei vim v. 5 constituit, re- 
deunt; ad eandem notionem, quippe quae sexies v, 9 — 13 
designetur, sequentis orationis summa pertinet. 

Postquam inde a v. 6 de Jesu ut Christo et de te- 
stimonio divino, quo Jesum esse Christum certiores red- 
damur, sermo fuit, v. 10 explicatur, quomodo illud Xa;jL- 
pdvsiv -zr^v papT. t. 0. (v. 9), cui auctoritate ejus obstricti 
sumus, in no bis locum habere debeat. lUud testimo- 
nium Dei ita a nobis accipiendum est, ut in nobis id ha- 
beamus. Quod Deus testatur, in nobis quasi pos- 
sessio certae persuasionis fieri debet. Hoc quidem a parte 
divina per Spiritum Sanctum Christum in nobis testifi- 
cantem efficitur, sed hac tantum conditione, ut a nostra 
parte xi iriaTsisiv st; tov uihv toS DeoG probetur, 
quod non valet pro certo habere, Jesum esse filium 
Dei (TTtaxsusiv oti), sed fidam ad Dei filium conyersionem, 
qua totos nos ei dedimus (nt^tsueiv sic), quaeque conditio 
illius TTiaTS'jstv oti est, denotat. Sola e fide Jesuut filio Dei 
habita consequitur possessio divini de Jesu ut Christo 
testimonii persuasioni et conscientiae nostrae indita*). 
Hoc îTiaisusiv ita conditio xoy Xajjipavaiv ty;v |xapTUfiiav xoii 
deoâ est, ut Tcp p.7) itioTeusiv testimonium Dei in menda- 
cium convertatur. Nam si quis testimonio, quod de filio 
suo Deus dedit, fidem non habet: Jesum esse Christum 
negat, et quod Deus verum declaravit, verum non esse 
statuit. Deus 'J/euoTr^c redditur, qiium si testimonio ejus 



•) Cfr. Evang. Joan. V, 37. 38. 
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de fifio fides non habetur, illud verum non esse» effi- 
datur*). 

Vis autem teetimonii diymiy quod fide filio Dei ha- 
bita in nobîs habemuB, in eo versatur, quod Deus aeter- 
nam yitam nobis dedity. 11. £t donum Dei et pos- 
sessio nostra est haec vita, qua omnes cordis, mentis, vo- 
luntatis vires in beata cum Deo communione acquiescunt. 
Quod banc yitam aDeo accepimus, et gratuita ejus pos- 
sessione gaudemus, boc ipsum illiuB testimonii de filio 
Dei yis in nobis est; illa enim yita, quam habemus, in 
filio Dei est, itaque possessio ejus testator, nos fontem 
ejus, Jesum, filium Dei, in nobis habere. 

y. 12 barum sententiarum tenor absolyitur. Th e/eiv 
Tiv oiov, quod T(j> Tiiarsusiv sic auxov efficitur, et xi l/siv 
TT^v C<u7|V prorsus eadem res est, quum filius sit yita. 
Christum autem et yitam aetemam fide habentes 
in artissima cum Deo communione yersamur. Nam si 
filium, in quo Deus yitam aetemam nobis dedit (y. 11), 
fide babemus, etiam patrem habeamus necesse est (cfr. 
n, 23). 

Apostoli oratio ad summam notionem yitae aeternae 
et in Christo a Deo nobis datae et fide acceptae altius 
ascendit. Sententiarum epistolae motus et circuitus, qui 
in prooemio a notione aetemi yerbi, filii Dei yere homi- 
nis facti, yitae aeternae profectus est, nune finem habet 
in iis, quibus summa epistolae de communione cum Deo 
sententia absolyitur. Societas cum Deo perfecta est, si 
Jesum, aetemam yitam, qui et filius Dei et Chiistus a 
patre ipso nobis probatus est, fide amplexi sumus yere- 
que babemus. Fides Jesu Christo, filio Dei habita, est 
possessio Christi, yitae aeternae, patris, absoluta et per- 
fecta cum patxe socielas. K<xl >) xotvcovia S^ -y) TjjxsTipa 



**) Contraria sententia proponitur Evang. III) 33: h Xa^cbv aOtoO 
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[MTJk ToS icatp^; xotl jxstă tou utou auxou 'Itjoou Xpioxou 
(I, 3). 

Ad prooemium (I, 1 — 4) ea quae v. 6 — 12 continen- 
tur respiciunt et recumint. Illîc aetemus logos vere 
homo factus, Jesus et filius Dei et vere homo nunciatur, 
ut communio cum Dec et filio constituatur; hic de Chri« 
8to, de messiana et personae et operis ejus indole agitur, 
qua illa communio re yera perficitur; illic teatimonio apo- 
stoli, testis oculati et auriţi, veritas natarae vitaeque hu- 
manae filii Dei, hic testimonio Dei veritas indolis et ope- 
ris ejus messiani probatur; illic in universum summa de 
eommunione cum Deo et filio ejus Jesu Christo sententia 
in initio epistolae constituitur, hic docetur, qua ratione 
haec communio fide Christo habita, quippe quae efficiat, 
ut testimonium divinum, filium Dei, vitam aeternam ha- 
beamus, nobis impertiatur. Illic r^ C^ot^ >) aluivio^ in filio 
Dei ab aetemo recondita, nune in Jesu Christo patefacta, 
hic vitae aeternae possessio, t(j> v/tiv tiv liîov fun- 
data, veramque cum Deo communionem constituens, de- 
notatur. Illic summa epistolae sententia in eommunione 
cum Deo ex filio Dei pendente nobis proponitur, hic 
omnes sententiae, quibus notio illius communionis per 
singulas epistolae partes tractatur, in notionem fidei Jesu 
Christo, filio Dei, quippe qua hune ipsum, vitam, et so- 
cietatem cum patre vere habeamus, conveniunt. 

Pon'o quemadmodum initio epistolae (I, 1 — 3) haec 
sententiarum ejus consummatio v* 6 — 12 respondet, ita 

Joannes v. 13 verbis laoia s^pa»];» u|i.rv Tva cet., 

quae ad argumentum totius epistolae pci*tinent, ad con- 
silium, quod sibi proposuit I, i (xal taOia Ypa^oixsv 
ujaTv, fva cet.), revertitur, ut scribendi, quo ilU consilio 
nune satis fecit, finem faciat. 

. Sed his extremis epistolae verbis, postquam summa 
ejus sententia quoquoversus pertractata est, accuratius 
indicatur, quomodo illud consilium lectorum gaudium 
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perfectum reddendi (I, 4) argumento epistolae perogatur. 
Verba enim I, 4: fva f^ X^9^ ujiwv -^ T:sTrXrjpa>|xsv>) nune 
snbtiliuB definiuntur his yerbis: fva eJor^Ts, ot» Cwt^v e/sts 
a{<oyioy cet., quae notione -zoo iyztv Ctt>^|V a^c&viov cum iis, 
quae v. 11 et 12 anteoedunt, intime connexa sunt ; t; yapa 
ejusque perfectio in fida certaque lectorum persuasione» 
se babere vitam aetemam, posita est. Quamquam illius 
gaudii fide jam participes erant, tamen, quum in socie- 
tate eorum caritatis et fidei vigor, mundo irruente, re- 
laxatus esset et viva communionis cum Deo per Christum 
constitutae conseientia hebetata esset, opus erat» ut apo- 
stolus eos ad priorem caritatis fideique ardorem et vigo- 
rem hac epistola revocaret et gaudium eorum in com- 
munione cum Deo positum plenum redderet 

Lectio recepta : lao-za s^pa^J^a ofAtv xoTc iriaxsuoaotv &U 
— T. ov. T. dI. t. &., fva eJ8TjT£, oTt C. atcov., xat tva iri- 
aTe6r|T3 zk t. ov. sq,, sensum nexui sententiarum omnino 
aptum exhibet. Lectores enim, ad quos haec epistola data 
est, in T<î) ruox&oziv et<; to ovojia filii Dei versabantur ; et 
consilium, quo haec iis scripsit (ivol s^âr^ie), nititur in fide 
eorum Christo habita, in qua jam degentes (ttiotsuovtsc) 
nune ad certam persuasionem, se vitam aetemam fide sua 
haberC) credendo provdii debent. Quum to wojxa filii 
Dei (Illy 23) designet manifestationem vitae aetemae in 
persona et opere ejus nobis patefactae, sequitur, ut fide, 
qua ei se dederunt, vitam aetemam jam habeant. Quod 
ut clara firmaque cognitione certum habeant, apostolus, 
quamquam supra (II, 20. 21. 27) testatus est, eospuram 
Christi notitiam jam. habere, ef&cere vuit. 

Simul autem Joannes ad to friotsueiv ipsum, quod 
illî consilio (Tva eîor^Ts), quo lectoribus (tou iciot£uoo- 
oiv) scribit, subjecit, epistolae consilium refert, quum ad- 
dat: xal Tva îciotsutjts eîc t. ov. t. of, t. &. Altiorem 
fidei gradum designat. Nam quo certius Christi discipu- 
lua cognitum habet, se vitam aetemam in eo habere, ea 
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magia in fide, qua Christo totum ee dedit, proficit; fidei 
inorementam efficitur cognitione beatae aeternaeque vitae, 
quam fide habemus. Ut fidea nomini filii Dei habenda in 
letoribua confirmetur et augeatur, apostolua hac epiatola 
eo magia efficere optat, quo m^jua periculum a lan- 
guore vitae chriatianae et falaa haereticorum doctrina fidei 
eorum imminet*). Sutnma autem via hujua aententiae 
in illo iva sior^Te poeita eet; nam fieri non poterat, 
quin hoc siosvat gaudium eorum plenum redderet. 
Singularia via, quam verba Tva dhr^x^ habent, etiam ex iia 
eluceti quae aequuntur. 

Extrema enim epiatolae particula v. 14 — 21 
notione illiua siâivai, quae verbo orâajjtsv quinquiea repe- 
tito in ea praevalet, cum commate 13, quo epiatolae ar- 
gumentum et aententiarum cureua ad finem perducitur, 
arte cohaeret. Ea quae ad concluaionem epiatolae (v. 13) 
clauaulae Evang. Joan. XX, 31 reapondentem adjecta 
aunt, ad aummas epiatolae aententiaa referenda aunt. 

Apoatolua, ad finem acribendi properana, facere non 
poteat, qnin communicative nune loquendo (s/ofiEv, oi^ol- 
}j.sv) beatum fructum celebret, quem ipae et lectorea 
ex firma de poaaeaaione vitae aetemae conacientia 
et perauaaione, quae in fide nomini filii Dei habita 
nititur, percipiant. Notionem illiua sidivai, quo vitam 
aetelnam in communione cum Deo per Chriatum reatituta 
noa habere pro oerto acimua, ad variaa rationea, quibua 



*) Quum consilium apostoli duplici ratione signiiicetar (?vQe lihf^xt 
— îva riaxe'SrjTe), nodo toO 7:iaxe6eiv bis denotetur, ct verba îva iti- 
otsUiiQTe ad toîc TriOTeuouaiv adjecta sensum contrarium efficere videan- 
tnr, quoniam eadem rcs, tides, in iisdem hominibits et praesumitor et 
appetitur, facile accidere poterat, ut lectio genuina eademque copiosior» 
molesto illo ?va TtiOTt^r^Tc omisso, in angustum cogeretur, et simpliciori 
lectioni cederet, de qua ne consentiunt qmdem Cod. A ( o l iriottuovTtc) 
et Cod. B. (xolc 1C19T.). Verisimile eit insnper, faciliorem et breTiorem 
lectionem e diffîoiliori ortam esse. 

14 
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beataxQ hujus vîtae oonscientiam habemus, dupUei re- 
speetu accommodaty quum primum internam ejns con- 
ditionem ad D eum relatam,- deinde rationem externam, 
quae inter hanc vitam aetemam et mundum intercedat, 
spectet 

1) V. 14 — 17 ostendit, quomodo cognîtîo, nos vi- 
tam aetemam habere, si interna ejue condiţie ad Deum 
refertur, oratione, qua vel pro nobis ipsis (v. 14. 15), 
vel pro fratribus peccantibus (v. 16. 17) ad Deum 
accedamus, comprobetur. 

a) Dlud &ihi vai efficit, ut, quaecunque in illa cum 
Deo communione) qua vota nostra voluntati ejue omnino 
respondent, nec fieri poterit, ut ex voluntate nostra Deo 
subjecta aliter atque secundum voluntatem divinam ore- 
mus, a Deo precabimur, 

a) beatam et firmam coram eo fiduciamhabeamus, 
qua persuasum nobis est, Deum precibus nostris 
aure 8 praebere (v. 14)*), et freti in hac persuasione 
eum nos audire, 

p) pro certo scîamus, nos nihil petere a Deo, quod 
non impetremus, eaque quae precati simus, habere 
(v. 15)**). — Sic eadem, quae apostolus supra DI, 21.22 
de indole, eventu, fructu orationis ex intestina cordis 
cum Deo societate profectae docuit, nune ad beatam illam 
conscientiam, nos habere vitam aetemam, revocantur. 

b) V. 16 et 17 apostolus ostendit, eadem fiducia, qua 
pro nobis precantes ad Deum accedamus, pro fratribus, 
qui in peccata inciderint, precandum nobis esse. Verbo 
aM^oti non adhortatio, sed quod in hoc stătu vitae aeter- 
nae et communionis cum Deo a nostra parte vere fit, 
verbis xal Swasi cet., certo nobis Deum***) quod pro 



♦) Ch. Erang. Joan. XTV, 13. XVI, 26. 

*♦) Cfr. Evang. Joan. IX, 31. XI, 42. 

***) Atoaet non ad eom, qui rogat, sed ad Deom pertinet, qnnm 
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fratre rogatur concedere, significatur. Notione fratris 
ea tantum precatio denotatur, quae pro iis fit, quibuscum 
in communione cum patre consociati ejusdemque vitae 
aeternae pardcîpes sumus. Haec precatio ad fratris la- 
psum refertur, quippe quo incitemur, ut caritatem 
erga eum pro salute ejus precando probemus. Sed 
angustius etiam boc precandi genus eo definitur» quod 
ad lapsum non mortalem refertur. Quid sit xi âjxap- 
Tctvst 77p^; i>ayarov, ad quod illa precatio pertinere nou 
debeat, ex opposita notione Tr^^ C«»V) V^^ ^^ contextu 
praevalety elucet. Ita inter peccatum mortale et non 
mortale distinguit apostolus, ut ad summam plenamque no- 
tionem ejus vitae respiciat, quam in communione cum patre 
et filio Dei habemus. Atqui in filio est et a Deo nobis 
datur haeo vita aeterna, quam ii habent, qui filium Dei 
fide habent (v. 11. 12). Ergo sensu Joanneo mors» ad 
quam bomo peccando abripitur, non singula peccata, sed 
continuam animi a Deo et Christo abalienationem, qua 
homo vitae novae et aeternae, quae est in Christo ejusque 
communione habetur, omnino expers est, designat. Joan- 
nes nihil vitae et morţi hoc^ sensu oppositis intermedium 
statuit. Homines aut vitam habent in Deo, peccatis emor- 
tui, aut morţi obnoxii sunt in peccatis viventes, quamob- 
rem ut ex hac ad illam transeant necesse est (III, 14). 

Cuivis quidem peccato per se spectato secundum 
sacras scripturas mors spiritualis inhaeret; sed oi â;jL«p- 
xavovta; lîpic bavaiov xor? â;xapTc(vou3t jjlt) r.phi Oavaiov 
pro ea ratione opponuntur, quam animi habitus ad pec- 
catum habet. Voces irpo; ilavaTov pertinent ad eam 
rationem inter animum et peccatum intercedentem, qua 
homo ad mor tem spiritualem vitaeque aeternae defectum, 
peccati fructum et effectum, perducitur. 

in contextu homo qui petit et Deus qui predbus indulget opponantur, 
ncc vita dări possit, nisi a Deo. 

14* 
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Jam si quaeritur, hoc ajxa^otoîvsiv irpoc Oavatov et jit) 
zrjh^ Oavatov, utrum de îîs, qui nondum ad Dei Christique 
communionem fide pervenerunt, an de his, quî semel jam 
|jL£Tap£pr^xaaiv sx toGî Oavaiou d; t7)v C^V dicatur: venim 
quidem est, homines a Chrîsto adhuc alienos ei peceato 
înservientes ' partim, si poenitentîae locum dabunt, non 
peccare rpi? Oavarov, partim, si peecatorum coram Deo 
e'ofe non poenitebit tiec ad eum animos convertent, pec- 
care rpos Oavatov. Sed e contextu intellîgitur, apostolum 
hanc distinctionem utriusque peccandi rationis ad statum 
regenîtorum referre. Nam quum dicat, preces pro eo 
fratre, qui peccatum mortale non committat, irritas non 
fore, easque ad peccatum mortale referri nolit, ab illo 
fratre non ad mortem peccante aperte eum distinguit, qui 
în societate discipulorum Jesu frater dictas peceato mor- 
tali obnoxius fieri possit. Nec solum fieri potest, sed 
etiam vere est iUud peccandi genus; ea tiv a[Aap7ta irpic 
ftavatov. Huic peceato, quod primum in universo habitu 
animi, deinde in singulis factis, quibus iile habitus ma- 
nifestatur, versatur, is obnoxius est, qui a Dei Christique 
communione libera voluntate deficiens fontem deseruît, 
ex quo vita aetema ad animos nostros redundat, et 
vitam divinam, quam in fide et caritate positftm rege- 
neratione accepit, prorsus abjecit. ^AjiapTavsiv irpiţ Uoîva- 
Tov est ita in habitum et actus peccandi relabi in iisque 
perseverare, ut vita nova în societate Dei et Christi accepta 
prorsus amîttatur et exstinguatur, atque animus in plana 
perpetuaque a Christo defectione, qui ipse est vita, extra 
quem mors est, versetur. Contra ii, qui, quamvis in 
Christi societate fide perseverent atque vitam aetemam 
teneant, tamen camis debilitate, studio sanctitatis re- 
laxato, în peccata îUabuntur, irpoc Oavaxov non peccant, 
quum peccando a Deo et Christo non defecerint, vitam 
aetemam non abjiciant, peccatique veniam a Deo poeni- 
tentes petant (cfr- I, 7—11, 2). 
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Jam vero quaerituTi quo sensu verba ou icspl ixeivYjc 
(so. dciiapTia; irpic Oavaxov) H-]fu> Tva âpcuTi^aiQ intelligenda 
sint. NuUo modo apostolus . pro istiusmodi hominibus 
omnino non precandam nobis esse dicit, acsi fieri nou 
possity ut e morte poenitentia eripiantur. Numquid apo- 
stolus noB pro iis precari vetat, ut poenitentiae in se Jo- 
cum dent atque ad Deum se convertant? Minime. Hoc 
vero vetat, nos respectu illius peccati ad mortem 
abducentis pro iis precari (irspl sxsivyjc — ajiapt^ac 
irpic OavttTov), ut scilicet Deus peccata iis remittat, nos 
gratiam veniamque divinam pro iis implorare, quos non 
poenitet peccatorum suorum quosque in plana defectione 
a Deo et Christo perseverantes ad mortem pe6care cer- 
tum est. Hujusmodi precatio non audietur a Deo, quum 
non fiat secundum voluntatem Dei, qui vuit, ut peccator 
a prava via se convertat et vivat. Contra pro iis, qui in 
communione Christi permanentes in peccata illapsi sunt 
statimque poenitentes ad Dei gratiam refugiunt, quum 
conditio, qua Deus peccatorum veniam dat, animis eorum 
insit, misericordes gratiam divinam implorare debemus; 
nec irritae erunt hae preces, quîa secundum Dei volun- 
tatem fiunt, qui cas audiet; fratri lapso So&asi Ca>i^iV, i. e. 
peccata remittens mortis caliginem pcccato înhaeren- 
tem luce gratiae suae dissipabit. Hune eventum pre- 
ces pro fratre lapso habebunt, quia pertinent ad ajiapttav 
ji.7] Ttpic Odvaxov, cui spes v^ae divinae reliqua est 
Quemadmodum enim loiiv «{lapTta irpoc Oavotxov in iis, 
qui plane a Christo defecerunt, ita laxiv aţxapTia o& irp^c 
Oavatov (v. 17) in iis, qui Christo fidem servant. Quo- 
rum ne quis leviter de peccatis discipulis Christi adhuc 
inhaerentibus judicet) apostolus addit: irasa dStxia a{i.ap- 
Tta âan, strictaque peccati notione designat, quaecunque 
in vita christiana sanctităţi nobis expetendae desunt vel 
repugnant. Sed qui ita peccant, ut a Christo non defi- 
ciant, 7:p&; Oava-ov non peccant. Quamquam omne nefas 
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peccatum est, tamen non omne peccâtum ad mortem du- 
cii, sed*) est peccatum morţi non obstringens, quod 
vitae filiorum Dei propter infirmitatem camis adhuc in- 
haeret, nec unquam, quum in fide et poenitentia per- 
sistant, vitam aeternam iis ingenitam exstinguit. Hoc 
peccatum 06 r.ohz Oavaiov, ^uocum filiis Dei quotidie pu- 
gnandum est, îUud mutuum inter eos precandi studîum, 
quod verbis âav -ţ lo^^ — aiT/^ost dcnotatur, excitare de- 
bet, ut, altero alteri peccatorura veniam et salutem a patre 
expetente, non solum fraterna carilas et communio, sed 
etiam intima cum Deo et Christo societas beataque vitae 
aetemae possessio comprobetur et confirmetur. Caritas 
erga patrem summe probatur et obsignatur illa precandi 
ratione (v. 14. 15), qua etiam de fratrum salute co- 
ram eo solliciti sumus; nec praeclarius caritas erga 
fratres confirmatur, quam precibus pro salute eorum 
Goram Deo efifusis (v. 16). Videmus igitur, apostolum ad 
summam utriusque caritatis notionem, qua per totam epi- 
stolam ethica vis et ratio communionis cum Deo denota- 
tur, banc priorem epilogi partem (v, 14 — 17) referre. 

Altera ejus parte (v. 18 — 21), quae aeque ac prior 
notione illius eioivai praevalente cum v. 13 cohaeret, apo- 
stolus fiduciam et persuasionem, qua de vita aeterna fide 
in Christo accepta atque de cbmmunione cum Deo per 
Christum nobis restituia cerţi sumus (v. 13) atque ad 
gaudii perfectionem (I, 4) provehimur, ita describit, ut 
ad eam rationem, quae inter filiosDei et mun- 
dum a Deo alienum intercedit, respiciat. 

a) Eegeneratio, qua vitae divinae participes su- 
mus, V. 18 contrarie opposita est - ijî d «x a p x a v s t v , i. e. 
vitae peccando deditae, quae est daapTta Tipoc Oava-ov. 
05/ â(j.apTay£i sensu pleno et absoluto intelli- 



•) 'AoX (v. 17) sensu adversative accipicndom est. Cfr. Win. Gr. 
7. 2. annot. 



5. 57. 2. annot, 
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genduin est; nam ab habitu hominis ex Deo geniti 
(qui Partîcîpio Perf. 6 is^evriji^vo^ significatur) propter 
planam vitae internae novitatem is habitus animi, qui in 
peccando versatur, io â;i.apTav8iv, omnino alienus est; 
Uberîus haec sententia supra c. II, 29 — III, ti tractata 
est. (Quamquam externae vitae singula peccata adhuc 
inhaerent, quibus, quum non sint mortifera, mutuum in- 
ter fratres precandi studium exigitur). lUud ou/ âjiap- 
Tav3t accuratius definitur 

ot) verbis x r^ p s i s a o t o v : i. e, se conservat purum 
a peccatis; id studium sanctitatis denotatur, quo, qui ex 
Deo'genitus est*), in obedientia erga Deum cavendo 
a mal o persistit. Tum 

l^) o r^ovripoc, diabolus, princcps regni tenebrainim, 
auctor omnium tentationum, quibuB filii Dei ad peccata, 
atque jad defectionem alliciuntur, ou/ auiExai aoxoO, eum 
non tangit, omnino nuUam vim ei infert, ut ad peccan- 
dura a Deo abripiatur. Homo ex Deo genitus omnino 
nullam cum peccato et principe tenebrarum communio- 
nem habet, 

b) V, 19 idem dissidium singulari respectu ad le- 
ctores ita significatur, ut homines, qui regeneratione ex 
Deo liabeant vitam aeternam, mundo 4n malo vcrsanti 
contrarie opponaatur. Cfr. I, 15 — 17. IV, 4 — 6. 16 sx 
ToO î)îoii SIV 0(1 est fructus regenerationis, et vitam rcge- 
nitî plane ex Deo ortam et pendentcm omninoquc in 
Deo versantem significat. Hac intima cum Deo commu- 
nione non admittitur ulla societas cum mundo, qui totus 
ev T(j> 7:ov/^p<jî xsixai, in malo positus est vel versatur, Deo 
contrarie oppositus **). Tb Tiovr^pov, in quo jacet mundus. 



*) Partidpio Aoristi actns regenerationis notatur. 

♦*) iv Ttp rovTiptţi, quamquam 6 rovijpfî; antecedit et 6 %t6z 
oppositua est, tamcn non pro Masculino sed pro Ileutro habendum 
vidotur, quum formula dicendi: iv xivi xeîtai non valet: pendot ex 
aliqno vel in potcstate alicujns personao est niai in en«n- 
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T(ţ> &s(j) opponitur, în quo versatur vita eorum, quî ex 
Deo genîti sunt, quosque non tangit 6 Trovnjpoc. 

c) V. 20 et 21 intima cum Deo communio (t6 
eîvat ev xto aXr^ftivoj), quae in nova ex Deo generatione 
habituque novae vitae ex Deo oriundo nîtitur, îdolorum 
cnltui opponitur, a quo ut caveant lectores verbis ex- 
tremis admonentur. Mundo, qui totus malo submersus 
est, ii opponuntur, qui per Jesum Christum ex mundo 
in malo jacente excepti in intimam Dei societatem im- 
mersi sunt*). Apostolus ad hanc princîpalem epistolae 
de communione cum Deo sententiam, ex qua profectus 
est in prooemio, nune in fine epistolae redit; et hoc qui- 
dem tractationem ejus absolvit, quod 

a) ad notionem fii ii Dei, vere hominis facti (6 ulh^ 
Toij &20'j r^y,t\.), redeat, quippe qui facultatem Deum 
cognoscendi, Siavotav, i. e. sensum, quo verum (rov 
dkrfiiyov **)) scil. Deum pemoscamus ***), nobis dederit, 
ut Deum per eum cognitum habentes societatis cum Deo 
participes simus; 

{i) notio communionis cum vero (Deo) in commu- 



ciato impersonali, ut ap. Polyb. VI, 14. 6: sv rg a'JY5tXy^'c«{> xeÎTat: 
e senata pendet (aliquid) et ap. Homer. : Oeuiv ^v ŢO'jvocfji xeîxat. Ad 
utrumque igitur dictum frustra nonnulli interpretes, ut Lucck., Baumg. 
Crns. provocant, ut genns masculinum statnant A graeca dictione 
prorsns alienum est illo sensu dicere, personam (se. tov x(^a(jLOv ^Xov) 
în persona (xto SiapfJXtţi) xela&ai. — Pariter non licet, cum de Wettio 
X e î o & a i h pro e I v a i Iv acciperc, ut notio communionis exprimatur. 

*) Itaqnc lectionem otSafxev li cum de Wettio lectioni faciliori 
xa\ ofSafiev a Lacfam. et Lueck. probatae praeferimus. 

**) Lectio difficilior dXirjOtvov majori testimoniorum auctoritate 
commendata lectioni akifi, Oe^v, quae vim explicandi habet, praefercnda 
vîdetur. 'O dXrjOiv«$; non Christum, sed Deum significat. 

**♦) Aia voia nusquam in N. T., nedum apud Joan., cognitio- 
• n.em ipsam, sed facultatem mentis, qua cognoscimus, significat. Ita- 
que, praesertim cum yerba ?va 7ivu>oxu)fxav sequantur, quibns consilium^ 
quo 6iavoia data sit, denotatur, et cognitio ip&a a mentis facultate co- 
gnoscendi distincte intemosdtar, Lueckio non adstipulamur, qui §ii- 
votav cognitionem ipsam denotare et verba ha yiv(u9X. epexegesin 
ejus esse stat uit 
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nîone cum Jesu Christo positae repetitur verbis xai 
âo}iSV iv Tfj) dXT|Oiv(j> sv 'U(j> otm aitoS 'Injooul Xpiatou, 
quae, quamquam ad oioajxsv ok trahenda non sunt, tamen 
in certo stătu et habitu communionis cum Deo, quo in 
Deo sumus, quum in filio ejus Jesu Christi 
simus, vere nos versari et confirmatos esse indicant. 
Singulari vi Deus oa^^r^ftivoc vocatur, quod idolis, falsis 
Diisy qui animo Joannis intimam cum Deo societatem de- 
scribentis obversantur, opponitur. lila cognitione Dei per 
Christum nobis indita in communione veri Dei versa- 
mur, quia ex omni mundi vanitate excepti in societatem 
Christi recepti sumus. — Verba, quae adjiciuntur, ou-o; 
âartv p dXr^fttvi? J>sic xal r, C- aiwv., non ad Christum, 
sed ad Deum referenda videntur; nam ne 6 X070; qui- 
dem apud Joannem Evang. 1, 1 6 Ds^c vocatur, sed i)eo?; 
hoc vero loco de Jesu Christo et filio Dei et homine 
sermo est. Quamquam oîl-o; propter verba proxime ante- 
cedentia âv xm uî(i) «utoO 'I. Xp. Christum significare vi- 
detur, tamen aptius ad notionem Dei refertur, quum pri- 
măria sententia hujus enunciati (v. 20) ad communio- 
nem cum Deo per Christum constitutam pertineat et 
notio Christi, auctoris illius intimae cum Deo societatis, 
secundum locum teneat. Outoc non stricte ad tov i\r^\h' 
vov referendum est, ne tautologia existat, sed ad eam Dei 
notionem respicit, quae e Christo pendet, per qucm so- 
lum Deus cognoscîtur, Evang. I, 18. 

O'jToc (scil. hic) Deus, quem Christus notis mani- 
festavit, quocum in communione cum Christo versantes 
intime conjuncţi sumus, verus Deus est, qui idolis, 
quae mundus in malo jacens colit, quacque vana, falsa, 
prorsus nuUa sunt, oppositus, ipse vita ae terna est. — 
Respiciamus ad dictum illud Christi Evang. XVII, 3: 
aoT/^ 8£ saTtv y; af(ovioc Cwr^, îva Ţiviocxcoot az tov 
jiovov aXr^fttviv Dsov, xai 8v dn£aT2i>.Gtc 'Ir^aoGv Xpt- 
OTov. His verbis Domini apostoli sententia respondeti 
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quae in cognitione Dei et communione cum Deo, quae 
in illa nitîtur, versatur. Quum illic 6 p-ovoc d\r^\h' 
vo; dso^, Deus, a Jesu Christo clare distinctus sit, etiam 
hoc loco epitheton 6 dXrfiivhq i>SQ? non ad ChriBtum, aed 
ad Deum referendum esse videtur. Verus autem Deus, 
qui vitam aetemam nobis dedit (v. 11. 13), cujus cognitio 
ipsa a Christo nobis tributa vita aetema est (Evang. 
XVII, 3), apud quem 7) C«i>i r, atcovio; erat, o X070Î xrfi 
CwT^? (I, 1. 2), qui homo factus tyjv C«>V tt^v aiuiviov no- 
bis annunciavit (II, 25) et dedit (V, 13): hie verus Deus 
ipse est r^ ^mr^ aJcovioţ, ut illa communione cum eo 
vitam aeternam habeamus et e morte aeterna, 
cui obnoxius est mundus in malo situs, a vero Deo pror- 
sus alienus, idolorum cultui deditus, diabolo Bubditus, 
erepti simus. 

Admonitio, quam apostolus v. 21 addit, ad idola sensu 
propria intelligenda pertinet. Ab idoli s ut caveant le- 
ciores, praecipit, postquam per Jesum Christum verum 
D eum se cognovisseineoque versari persuasum eos habere 
testatus est. Ti siâcuXa opponuntur Tijî ctXyjOivtjî &£(», ut 

1 Thess. I,-9: STrîaxp.s^aTS Tipic -zbv ftsov 017:6 tâiv 

e{oaiXu>v, oouXsus'v Osfjî C«>VTt xat aXYj8tvcţ). — Hac 
vero admonitione opus fuisse, minim videri nequit, quum 
et ex stătu vitae christianae hac epistola descripto, et ex 
aliis epistolis apostolicis eluceat, facile fieii potuisse, ut 
integritas et puritas hominum christianorum contagione 
idololatriae et superstitionis ethnicae inficerentur. Ut 
Joanni, ita Paulo admonendum erat: d-ccîrriToi jaou, ©si- 
•ysTs «7:6 zr^^ stSwXoXa-pei'ac. — Joannes cognitionî 
et communioni veri Dei non solum idolorum cultum, 
sed etiam quamcunque eorum communionem opponit, quae 
vitae ethnicae contagione effiicitur. 

Triplici igitur respectu Joannes certam de commu- 
nione cum Deo vitaeque aetemae possessione scien- 
tiam et persuasionem, ratione habita eorum quae 
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Deo et liberia ejus contrarie opposita sunt, ita descri- 
psît, ut 

a) primum docerct, vitac divînae communione Doi no- 
bis îneltae originem et initium, i. e. regenerationem 
efficere, ut -zh atiaptavâ^v î, e. peccatî servîtîum 
a regenîtîs, qui ab omni peccatî communîone puros se 
conservent et diabolum sibî vim inferre non patîantur, 
prorsus alienum sît (v. 18), 

b) deinde vîtac divînae habitum et stătu m (t6 
âx lou Oso'j eîvai) eosque, quî ex Deo geniti în Deî 
societate vivunt, mundo omnino in malo versanti et 
peccatis submerso adversarios esse testaretur (v. 19), 

c) denîque veri Deî cognîtîonem per filîum Dei 
nobis tributam veriquc Deî communionem in com- 
munione cum Christo positam, ad înitîum epistolae (I, 3) 
ejusquc sententiam princîpalem regressus, magna orationis 
vi celebrarct, verumque Deum per Christum solum co- 
gnitum diis fictîs et commenticiis, quibus mundus totus in 
malo jacens servit, contrarie opponeret (v. 20. 21), 



Addenda ad pag. 7. 

Matthias Flacius Illyricus, cujus insigne de 
interpretatione sacrae scripturae meritum, hoaie paene igno- 
tum, Dr. Twe sten V. Yen. ab obUvione vindicavit atque 
interpretibus in hune auctorem et parentem artis în eccle- 
sia evangelica libros divinos interpretandi îneratissimis in 
mcmoriam revocavit*), in opere suo, quoa inscriptum 
est: ^Novum testamentum Jesu Christi filii Deî cum 
Glossa compendaria '' p. 1265 seq. epistolae nostrae 
„scopum primarium"* m universum quidem, lectorum 
status ratione habita, recte descripsit his verbis: 

„Mihi tamen videtur hic quoque evangelista perinde 
ostentare solum illum Dei agnum, peccata mundi toUen- 
tem, omnes^e ad eum sincero corde amplecten- 



*) Cfr. Matthias Flacius Illyricus eine Vorlesung von Dr. A. Twe- 
sten (Berlin, 1844) p. 25. 
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dum hortari, et vicissim ad fugam omnium 
contrariorum hinc nos avellentium, sive errorum 
ac seductorum, sîve etiam îllecebrarum mundi et pamm 
piae vîtae excitare." 

Sed neque hic scopus epistoke neque singulorum 
fijufi capitum argum^itum, cujus quadi dUjecţf».. membra 
sţibinde enumerantur, ad unam et principalem seutetatiain, 
quae per totam epistolam patet, referuntur. Hinc fit, ut 
Flaciu?, <|uamyis in singuEs argumenti rebus et sententiis 
filare pemtusque explicandis excellentissimus sit, tamen 
ncque continuum sententiaruni ordinem nexumque* inter- 
num neque consîlium epîstolao exbîbeat. Quod ita se 
. habere, ex hisce ejus rerbis, quibus summa argumenti 
capita comprehendit, elucet: 

.,,Sic naec epistola, inquit, oinnino Christum ipsius- 
que simul ac nostrum gratiosissimum patrem cum suiş 
' beneficiis monstrat et celebrat et ad eum fide comple- 
ctendum retînendumque ardentissîme exstimulat, ut sit 
omnino juxta ipsum auctojîa nomen av angelica quae- 
dam gratiae concio, sed tamelx submde per ac- 
casioneni delectionem quoque erga proximum, 
tanquam rivulum ex, uberrîmo fonte dilectionis Dei erga 
nos profluentem, excitare augereque conetur.'' 

Fartitio, quam M. Flacius proponit, ad ,,plure8 
epistolae scopos aut principales partes** refertur, ut 
quatuor argumenti capita distinguantur : 

a) cap. I. et II. agi potissimum de amplectendo Chrî- 
sto ejusqne beneficie justificationis fugaque eorum, quae 
nos ab iUo abstrahant, 

b) oap. in. de adoptîone et regeneratîone ejusque 
' fructibus, sive ad extra sive erga afios sive etiam erga 

nos, vel „activis simul et paseivis", 

c) cap. IV. de "^eris falsisque doctoribus et doctrinis, 
deinde v. 6 de carihite I}ei erga nos, turn et nostra erga 
proximum, 

d) oap. V. de fide et ejus objecto, nempe de testî- 
moniis, unde ea dependeat, et de beneficiis bonisve, quae 
îDa consequatur. 

Hac vero partitione primariae epistolae sententiae, 
ex qua sin^a ista argumenti capita pendent,^ cujusque 
varia tractatio principales epistolae partes constituit ratio 
non babetur. * • 



B^rolini, typis J. F. SUrokii. 



